CZY HISTORIA POLSKI JEST WYJATKOWA?

Dobry wieczor Panstwu!

Jestem bardzo wzruszony t3 uroczystoscig, miejscem, w ktorym si¢ odbywa. Miasto
Legnica 1 jego tradycje sa mi bliskie od dziecinstwa. Od 1966 do 1972 r. przyjezdzalem
regularnie na Dolny Slask i dzieciecymi oczyma patrzytem na to dziedzictwo piastowskie, ktore
wtedy odkrywano na nowo. Ta nagroda i jej Patron oczywiscie daleko przerastaja to, czym si¢
zajmuj¢ 1 to, jak si¢ tym zajmuj¢. Mysle, Ze jesli jakie$§ nagrody moge zdobywaé czyms, co
robie, to ich wlasciwym patronem powinien by¢ bohater literacki, bliski jeszcze wielu z nas,
tym ktorzy czytali ksigzki w dziecinstwie — mam na mysli Koszatka Opatka. Ten kronikarz, to
wzor rzetelnosci, ktorg warto nasladowac, kiedy sig jest historykiem i kiedy patrzy si¢ z pewna
ironig takze na swoje miejsce w dziejach.

Ale nie o sobie chce méwi¢, nie o moim poczuciu ogromnej wdzigcznosci i
zobowigzaniach jakie rodzi ta nagroda, ale o Polsce i o pytaniu, ktore wraca wspoétczesnie: czy
jest wyjatkowa, czy jest co$ szczegolnego, czy jest cos szczego6lnie dobrego w tej historii, co
czyni ja wazng dla nas, czy tez nie? Powinna by¢ taka jak kazda inna historia — typowa, a jesli
si¢ wyrdznia, to czyms$ ztym? Te dwie ostatnie odpowiedzi pojawiajg si¢ w tym co nazywamy
przestrzenia publiczna, w ostatnich latach szczegolnie czgsto.

Przypomn¢ bardzo dobrze literacko napisany i gleboko przemyslany esej, ktory
opublikowany zostat w listopadowym numerze miesi¢cznika ,,Znak” w 1987 r. Osnuty byt
wokot zagadnienia, czy polskos$¢ to nienormalnos¢. To byt chyba najwazniejszy tekst mtodego
autora o imieniu Donald, nazwisku Tusk. Przyszty premier Rzeczpospolitej Polskiej zmagat si¢
juz wtedy z problemem polsko$ci jako nienormalnosci, z ktérej chcialby, azeby nastepne
pokolenie Polske wydobyto, zeby Polska ,,znormalniata”. Owa nienormalno$¢ przeszkadza
nam jak garb, powinna by¢ zrzucona, powinna by¢ wreszcie w nas 1 przez nas przezwyci¢zona
— pouczal mtody (wtedy) autor. A wiec by¢ jak inni, jak ci, ktérzy tworza norm¢ normalnosci.
Zawsze pokazuje nam ona wzdr — Zachod, jego aktualny kierunek ewolucyjny. Naturalnie,
teskniliSmy za takg zachodnig normg w latach bardzo zgrzebnego, paskudnego, p6znego
komunizmu. Ale czy Zachdd rzeczywiscie zawsze — w kazdej postaci, w kazdej fazie swojego
istnienia — ma by¢ norma? To jest pytanie, ktore dzisiaj takze pada.

Inny tekst, ktory podejmuje to zagadnienie wyjatkowosci polskiej historii pojawit si¢
catkiem niedawno. Ow artykul pojawit si¢ na tamach najbardziej prestizowego czasopisma
amerykanskiego zajmujacego si¢ polityka mi¢dzynarodowa — "The National Interest", tego
samego pisma, w ktorym ponad trzydziesci lat wczesniej ukazat sie glosny tekst Francisa
Fukuyamy o koncu Historii. W czerwcu tego roku opublikowat tam swdj najobszerniejszy,
najbardziej ambitny pod wzgledem ideowym i historycznym tekst prezydent Rosji Wtadimir
Putin. Pierwsze slowo artykutu brzmi: Polska. Polska jest w centrum uwagi i interpretacji
historii XX wieku Wtadimira Putina, ogloszonej $wiatu, nie gdzie§ na przypadkowym
spotkaniu, ale w najwazniejszej wypowiedzi prezydenta Federacji Rosyjskiej poswigconej
rozwazaniom nad polityka w konteks$cie dziejowym. To Polska jako sprawca catego zla w XX
wieku. Polska, ktora odpowiada za Holocaust. Polska, bez ktorej nie bytoby Il wojny §wiatowej,
mozna byloby jej uniknaé, gdyby nie Polska. A wigc polskos$¢ jest tu pewnego rodzaju
wyjatkowa cecha, ma specyficzna, wyjatkowa historig, jest sumg zta. Mozna wigc i tak spojrze¢
na histori¢ Polski.

Oba te spojrzenia, skrajne, mowig nam co$ o tym, ze warto glebiej poszukac, gdzie ta
polska wyjatkowos¢ lezy. Dlaczego jedni, sg tak zmeczeni ta wyjatkowoscia, ze chcieliby sie
jej pozby¢? Dlaczego inni, najczeSciej na zewnatrz Polski ulokowani, mowia o owej
wyjatkowosci jako o wyjatkowym zhu, o odpowiedzialnosci za najwigksze zbrodnie? Otédz
klucz do tej odpowiedzi o wyjatkowosci Polski mozna znalez¢ juz u samych jej poczatkow.
Potzartem, nasz XVIIl-wieczny encyklopedysta Benedykt Chmielowski przypominat trzy



etymologie naszej nazwy etnicznej "Polska", "Polanie". Dzisiaj juz wiemy, Ze te jego
rozwazania wcale nie byty takie absurdalne, bo istnienie plemienia Polan jest wtasciwie przez
dzisiejsza nauke historyczng kwestionowane. Nie ma w Zrédtach nazwy plemiennej "Polanie",
natomiast pojawia si¢ stowo "ziemia polska", po raz pierwszy w roku 1000 w kronice, a raczej
w Zywocie mniejszym $swietego Wojciecha. Tam po raz pierwszy pojawia si¢ stowo "Polska”.
A wigc skad si¢ ono wzi¢lo, od czego? Benedykt Chmielowski pisze, iz jedni twierdza, ze stowo
to wziglo si¢ od pola, na ktorym Polacy zy¢ i umiera¢ lubig. Drudzy méwia, ze Polanie, Polacy,
to Polachy — od "po Lechu", a wiec po naszym legendarnym wiadcy, od ktorego takze Lechia
nasz kraj jest zwany. Hipoteza trzecia, najcickawsza, przedstawiona przez Chmielowskiego za
Paprockim, genealogiem XVI-wiecznym i heraldykiem, przedstawia genez¢ naszej nazwy w
sposob najbardziej istotny z punktu widzenia tej wyjatkowosci. Otéz Benedykt Chmielowski
mowi, ze pewnie to tak bylo, ze ksi¢za towarzyszacy chrztowi ksigcia Mieszka w 966 roku,
polewajac woda swiecong kolejne grupy naktanianych, czy wrecz zmuszanych przez ksiecia
poddanych w tym zbiorowym akcie chrztu Polski, sprawdzali w tej trudnej robocie, czy
postepuje ona we wlasciwym kierunku i pytali: "Czy juz jestescie polani?" A oni odpowiadali:
"Jestesmy polani". A wigc jesteSmy polani, polani woda chrztu od 966 roku.

Niektorzy, jak Jan Dlugosz 1 wspotczesny historyk poznanski prof. Tomasz Jurek, brat
Marka (bylego marszatka Sejmu i wspoizatozyciela Ruchu Mlodej Polski), twierdza, ze od 965
roku, nie jest to najwazniejsze, w kazdym razie niewatpliwe jest to, ze nie ma historii Polski
przed chrztem. I to juz jest wyjatkowe. Jest bogata historia Francji, przed chrztem, jest bardzo
bogata historia Niemiec przed chrztem, poganska historia, bardzo ciekawa, bardzo bogata. Jest
wspaniata, bogata historia ruska przed chrztem. Przypominam, ze panstwo ruskie powstaje co
najmniej 150 lat przed panstwem polskim, ale chrzest nastgpuje 22 lata po chrzcie Polski. Nie
wspomng o historii Wegrow, na przyklad arcybogatej historii poganskiej, zanim dopiero w
koncu X wieku, mniej wigcej rowno z Polakami, wtadca Wegier przyjat chrzest. A Polska nie
ma takich wspolnotowych dziejow poganskich, zwlaszcza w granicach Polski dzisiejszej, mimo
iz tak bardzo chca tego dzisiejsi tzw. turbostowianie. Jest teraz takie zjawisko, powiedziatlbym
specyficzne, poszukiwania owych tradycji, ktére rzekomo Kosciot zniszezyt tak skutecznie, ze
zatart  pamig¢  tych  calych  kilkudziesigciopokoleniowych  dynastii ~ wladcow
stowianskich/polskich. Niestety, zaden powazny historyk nie moze poprze¢ tych teorii, nie ma
zadnych autentycznych zrodetl, ktére $wiadczytyby o bogatej wielowiekowej historii
poganskiej Polski.

Polska zaczyna si¢ wraz z chrztem. Jest faktem, o czym wspomniatem wcze$niej, ze jej
nazwa pojawia si¢ po raz pierwszy w roku 1000, w tek$cie spisanym na Awentynie, a wigc w
Rzymie. Tam jest zrodto Polski, na Awentynie, gdzie dotarl brat §w. Wojciecha
zamordowanego trzy lata wcze$niej w misji, 1 gdzie to $wiadectwo o mgczenstwie $w.
Wojciecha zostalo ubrane w forme zywota spisanego w jednym z klasztorow rzymskich. Stowo
Polska pojawia si¢ wigc nie tylko jako potwierdzenie tej, powiedzialbym poéizartobliwie
przedstawionej genealogii, ze jesteSmy polani wodg chrztu. Ale co z tego polania wynika? Ot6z
stowo "Polska" pojawia si¢ w konkretnym kontek$cie misji, zadania. Zapisane jest po raz
pierwszy w nastgpujacym zdaniu. Méwi Wojciech w owym zywocie: "Z ziemi Polan [de ferra
Polanorum] przybywam do was, dla waszego zbawienia". Nie zostaliSmy polani po to, zeby
sobie i8¢ potem, polozy¢ si¢ w t6zku i spac. Nie, od polania zaczyna si¢ zadanie, o ktorym
przypomina nam si¢ na chrzcie, w kolejnych sakramentach, kiedy chrzest przyjmujemy jeszcze
nie§wiadomie czy nie w pelni §wiadomie. Przyjecie chrzes$cijanstwa wigze si¢ z pewnym
zadaniem, obowigzkiem. I tak to jest zinterpretowane bardzo szybko, zaledwie trzydziesci kilka
lat po przyjeciu chrztu w samej nazwie "Polska". A wigc mamy jaka$ misj¢ do zrobienia.
Brunon z Kwenfurtu, ktory jest autorem owego zywota $wigtego Wojciecha, a w nim
cytowanego tutaj zdania, sam polegl dziewig¢¢ lat po6zniej w misji na ziemi podlaskiej. Ten
wielki niemiecki $wigty jednocze$nie jest chyba najlepszym patronem bardzo trudnej, ale tak



potrzebnej przyjazni polsko-niemieckiej. W liscie do kréla niemieckiego Henryka II, w czasie
toczonej przez niego wojny przeciw Polsce, Brunon stawal catkowicie po stronie Bolestawa
Chrobrego 1 przestrzegal swojego pobratymca kréla (pozniejszego cesarza) przed grzechem
pychy teutonskiej, jako wielkim zagrozeniem dla wspdlnoty chrzescijanskiej. Sw. Brunon
pokazal, Ze trzeba i§¢ drogg wytyczong przez §wigtego Wojciecha: ze ta misja kieruje nas na
wschod, wlasnie tam gdzie jeszcze sg nieochrzczeni, gdzie sg poganie.

I tu wchodzimy w nastgpny aspekt wyjatkowosci polskiej historii. Otoz jesli spojrzymy
na moment, w ktorym Polska pojawia si¢ na mapie Europy i pordwnamy z dniem dzisiejszym,
to zadziwia, jak bardzo podobne miejsce zajmujemy. W panstwie Mieszka I zylo, jak si¢
szacuje, od 600 tysiecy do 1 miliona mieszkancow. Na wschod od panstwa Mieszka byt kaganat
ruski (jak nazywano wtedy organizacje ziem ruskich, wschodniostowianskich, wprowadzong
ponad 100 lat wczes$niej przez skandynawskich Waregow), w ktorym zylo od czterech i p6t do
szesciu miliond6w mieszkancoéw. Na zachdd od Polski bylo Krélestwo Niemieckie, konglomerat
wielu ksigstw, ktore jednak miaty jednego krola, zarazem cesarza chrzescijanskiej Europy. W
owym konglomeracie panstw niemieckich zyto od trzech do czterech milionéw mieszkancow.
A wigc Polska pojawita si¢ migdzy dwoma najliczniejszymi na kontynencie europejskim i
najsilniejszymi, a takze duzo starszymi od niej wspolnotami polityczno-etnicznymi. To nie jest
tatwe: miedzy Rosjg a Niemcami. To okreslenie jest oczywiscie uproszczeniem, ale takim, w
ktérym ujawnia si¢ istota geopolitycznej wyjatkowosci potozenia Polski. Bo jezeli na calym
$wiecie kto$ moze nie wiedzie¢, gdzie jest Polska, to gdzie s3 Niemcy, ojczyzna Adolfa Hitlera,
1 gdzie s3 te rozne ksztalty przybierajace, z roznych metamorfoz politycznych wynikajace
wcielenia Rosji — to juz prawie kazdy na kuli ziemskiej potrafi powiedzie¢. Bo te kraje
zostawily bardzo silne pietno, w dobrym i w ztym, w historii ludzkosci. Zeby przetrwaé
pomiedzy takimi dwoma gigantycznymi kotami mitynskimi, najwigkszymi w Europie
kontynentalnej, trzeba wykaza¢ wielki hart 1 zdolnosci.

Na takie potozenie, by¢ moze, nalezaloby spojrze¢ z innej niz geopolityczna
perspektywy. Mozna w nim dostrzec pewne opatrzno$ciowe zadanie, ktorego poja¢ do konca
nie mozemy, ale trzeba je odczytywa¢ wcigz na nowo. Ale to nie koniec owej trudnej
wyjatkowosci: Polska stata si¢ migdzy XI a XX w. domem dla najwickszej liczby
przedstawicieli narodu zydowskiego. A wszak nardd zydowski, nie tylko w ostatnim tysigcu
lat, ale od trzech tysiecy lat, odgrywa zasadniczg rol¢ w historii ludzkosci.

Trzeba moze  przypomina¢ te  najprostsze  prawdy, ktore  wszyscy
Panstwo znacie i bez mojego wykladu. A jednak tych banalnych danych naszego niebanalnego
zbiorowego losu jakby nie doceniamy. Polska pozostaje i trwa pomi¢dzy Rosja a Niemcami.
Mimo ze wyrosta wskutek owego historycznego trwania i aktywnos$ci polskiego osrodka
polityczno-kulturowego, na wschod od nas moglty wyodrgbnié¢ si¢ z pierwotnej wspolnoty
kaganatu ruskiego i wytworzy¢ wlasng odrgbng tozsamo$¢ Ukraina i Biatorus, ktére nadal
opieraja si¢ wchlonigciu przez Moskwe. Litwa ostata si¢ jako panstwo, nie roztopita si¢ w
wielkiej Rusi, takze poprzez uni¢ z Polska. Jednak geopolitycznie wcigz Rosja chece ogarnaé te
tereny 1 mie¢ znowu tutaj swoja granice albo przesunac¢ jg dalej, na granice z Niemcami. Uznaje
dopiero Niemcy jako swojego sasiada, ktoérego nie wcieli, nie wchionie. Podobnie pani kanclerz
Merkel wciaz przejezycza si¢ — chociaz jest bardzo sympatycznie do Polski nastawiona, ale
wcigz przejezycza si¢ — 1 wyraza jakby gleboko zakorzeniony w niemieckiej mentalno$ci
poglad, iz wschodnim sgsiadem Niemiec jest Rosja. Geograficznie wiadomo, ze Rosja nie jest
sasiadem Niemiec, a jednak Niemcy ,.czuja” inaczej. Trzeba sobie to uswiadomié, zeby
zrozumie¢ szczegdlne miejsce, przestanie wynikajace juz nie z chrzescijanskiego ,,polania”, ale
z tego, co mozna nazwaé dziedzictwem Uranii, najstarszej z muz — tej, ktoéra patronuje
przestrzeni.

Stwierdzmy wigc: w takim potozeniu geopolitycznym nie jest tatwo by¢. Ale czy trzeba
by¢ za wszelka ceng, czy moze warto by¢ tylko wtedy, kiedy co$ szczeg6lnego reprezentujemy?



Bo przeciez to dazenie, zeby tu nie byto nic miedzy Rosja a Niemcami, zeby byla co najwyzej
granica na Wisle czy gdziekolwiek indziej, mogloby by¢ usprawiedliwione w oczach $wiata,
gdyby nic tutaj wartosciowego pomiedzy Rosja a Niemcami nie powstato.

A zatem wraca pytanie, gdzie bedziemy szukali tej szczego6lnosci historii Polski, ktora
uzasadni jej istnienie, ktora uzasadni jej warto§¢? Otdz o czesci tej specyfiki, ktora taczy sig
takze z pozytywng wartoscia, a nie tylko z takim oskarzeniem, jakie wysuwa prezydent Putin,
juz ustyszeli$my, przypominajac role, jaka wynika z ochrzczenia i potaczenia tego chrztu z
misja skierowang na Wschod. Sktada si¢ na nig to wszystko, o czym byta mowa jeszcze przed
moim wykladem, a co wynika z samej osoby i symbolicznego znaczenia Patrona tej nagrody,
Towarzystwa i Bractwa. Henryk Pobozny symbolizuje znaczenie obroncy pewnej wspdlnoty,
w ktorej przestrzen staje si¢ Europa, to znaczy miejscem, gdzie tacinsko-grecka tradycja
klasyczna spotyka si¢ z chrzescijanstwem. Staje si¢ domem chrzescijanstwa, tym
srodowiskiem, w ktorym chrzescijanstwo si¢ zakorzenia i z ktdrego rozprzestrzenia si¢ na
$wiat. Polska znajduje si¢ na granicy tego $wiata. I stad juz wynika czg¢$¢ jej roli, jej misji. Tak
nie bylo w 988 r., kiedy ksigze¢ Rusi Wlodzimierz przyjat chrzest Bizancjum. Wtedy,
przypomnijmy, nie byto jeszcze schizmy, nie byto podziatu. I Piastowie, i panujacy na Rusi
Rurykowicze zenili si¢ miedzy soba, laczyli tyloma zwigzkami, ile z zadng inng dynastig nie
polaczono dynastii piastowskiej. Nie bylo wiec wtedy zadnej przepasci. Pojawita si¢ ona w
momencie, o ktérym dzi§ moéwimy, to jest w chwili, kiedy od najazdu Batu-chana zaczeta si¢
okupacja mongolska, ktora w $wiecie ruskim trwa¢ miata 250 lat. Wywarta ona ogromny
wptyw: 250 lat okupacji zewnetrznej wobec $wiata chrzescijanskiego, wobec $wiata
europejskiego, wobec $wiata $rodziemnomorskiego. Cywilizacja mongolska jest cywilizacja
odmienng, bardzo odmienng. Ona zostawita swoj gleboki $lad za nasza wschodnig granica — ale
nie utrwalila si¢ na zachdd od tej granicy! Dlatego owa granica stata si¢ wlasnie granica migdzy
cywilizacyjnymi wplywami.

Co zrobit Henryk Pobozny? Oddalit zagrozenie, ze Polska tez znajdzie si¢ w strefie
panowania imperium stepowego z Azji. Nie wiemy, czy Mongotowie byli w stanie pdj$¢ dale;.
Wiemy jednak, Ze takie byto ich pierwotne zamierzenie. Wiemy o tym z listu chana Gujuka do
papieza Innocentego IV, ze chciat zaja¢ caly $wiat, ze takie byly jego ambicje i chcial, aby
,»papiez Zachodu” (bo tak nazywat papieza) ztozyl mu hold. Chcial, zeby wszystko na tej ziemi
byto pod panowaniem chana. Ale ta strefa duchowej opieki, ktora roztaczat ,,papiez Zachodu”,
konczaca si¢ na Polsce, zostata obroniona przez Henryka Poboznego i jego rycerzy. Cofnat si¢
Batu-chan. Kolejne najazdy tatarskie czy mongolskie beda spada¢ jeszcze wiele razy na Polske,
ale zaden nie zostanie tu na stale. Rus$ przeksztalci si¢ tymczasem w to, co po mongolsku
nazywato si¢ Urus utus, czyli ruska cze$¢ (dziedzina) imperium mongolskiego. Polska nigdy
nie stala si¢ utlusem, marchig zachodnig tego imperium. To wlasnie utrwala granice
cywilizacyjng na wschod od nas.

Niezwykle ciekawe $wiadectwo tego potozenia Polski na granicy daje — odkryty
niedawno, bo zaledwie w 1965 r. z rekopisu odnalezionego przez bibliotekarzy z Uniwersytetu
Yale, ktorzy zakupili ten r¢kopis pochodzacy z Nadrenii — skromny braciszek z klasztoru
franciszkanow z Brzegu, ktérego imienia nawet nie znamy. Wiemy tylko, ze byt ,,C” z Brzegu
(a wigc tylko inicjal jego imienia znamy), ktory zostawil fascynujaca kronike z podrézy do
stolicy imperium mongolskiego w Karakorum, od 1245 do 1247 r. Przez blisko dwa i p6t roku
trwala ta podroz, zaledwie pie¢ lat po bitwie pod Legnica. Papiez Innocenty IV wystat t¢ misje,
zeby odpowiedzie¢ na list chana mongolskiego. Oczywiscie, odpowiedzie¢ nie hotdem, tylko
informacja o tym, ze $wiat chrzes$cijanski stoi na swoich warto$ciach, nie zamierza z nich
rezygnowac. Otdz ten wiasnie braciszek z Brzegu napisal po tym niezwyktym doswiadczeniu
— to bylo jak wyprawa na Marsa dla kogo$ z 6wczesnej Europy — iz wedtug Tatarow:

[...] $wiat dzieli si¢ na cz¢$¢ wschodnig 1 zachodnia, Zachdd za$ zaczyna si¢ od kraju Liwonii (czyli
dzisiejszej Lotwy) i rozcigga poprzez Prusy az do Grecji oraz dalej obejmuje caly Kosciot katolicki.



Dlatego nawet Tatarzy nazywaja Ojca Swictego wielkim papiezem calego Zachodu. Pozostata
natomiast czg¢$¢ zwie si¢ Wschodem.

To jest wilasciwie w mys$li S$redniowiecznej Europy pierwsze tak okreslone
przeciwstawienie: Wschdd — Zachdd, bo oczywiscie w starozytnosci mamy juz ten podziatl, ale
nieco inaczej identyfikowany — kiedy Persowie symbolizuja Wschod zagrazajacy Zachodowi,
czyli Grekom. Tutaj mamy na nowo zdefiniowany 6w podzial, w sposob, ktory pozostaje
czytelny do XXI w. Wedtug tej samej granicy, przedstawionej przez skromnego franciszkanina
z Brzegu w 1247 r., rysuje granice mi¢dzy Wschodem a Zachodem cate grono tworcow teorii
cywilizacji w XIX i XX w. Najpierw Mikotaj Danilewski — Rosjanin, potem Polak Feliks
Koneczny az do Brytyjczyka Arnolda Toynbee: wszyscy rysuja w tym samym miejscu granice
cywilizacyjng. Polska niewatpliwie jest na tej granicy po stronie zachodniej. Owa granica
jednak nie jest wyrysowana w oceanie, nie oddziela Wschodu od Zachodu zadna naturalna
przeszkoda. Te¢ granice tworza ludzie, tworzg kolejne pokolenia — i mogg ja przesuwac. Nasza
misja polega na tym, zeby ja przesuna¢ z Zachodu na Wschod, a zarazem nie da¢ przesungé
granicy cywilizacyjnej ze Wschodu na Zachdd. Przed realizowang zbrojnie przez Mongotéw
proba pochlonigcia tego, co jest Zachodem i przeksztalcenia na modle wschodnig bronit
rzeczywistosci potowy XIII w. Henryk Pobozny. Walczyt o to, by Zachdd pozostat Zachodem,
by obroni¢ Zachdd — a zarazem polski, piastowski dom: Europe, a zarazem Slqsk, Swiat tacinski,
a zarazem Legnic¢ — t¢ najmniejsza ojczyzn¢ ksigcia Henryka — przed przytaczeniem do
Wschodu, do obcej cywilizacji niechrzescijanskiej, fundamentalnie réznigcej si¢ systemem
swoich warto$ci od tego, co reprezentowata tacinska Europa.

Czy jednak wyczerpuje nasza specyfike to, co odnajdujemy w 1241 r. w bitwie pod
Legnica? To, co odnajdujemy w 1683 r. w bitwie pod Wiedniem? W 1920 r. w Bitwie
Warszawskiej? A wigc tylko walka o utrzymanie granicy Zachodu? Dodam przy okazji jeszcze
jedna date, by przypomniec ja z pewnym wyrzutem, ze nie dos¢ staramy si¢ pamigtac jeszcze
jeden, by¢ moze najwazniejszy od bitwy legnickiej, a raczej migdzy nig a Bitwg Warszawska,
moment starcia Polski w tej roli — to jest bitwg pod Chocimiem w 1621 r. Wtedy Polska sama,
bez zadnej pomocy stawita czota calej potedze imperium osmanskiego. A grozito co$ jeszcze
gorszego niz w przypadku zdobycia Wiednia w 1683 r., bo 60 lat wcze$niej imperium tureckie
bylo jeszcze w stanie Europe podbi¢, gdyby Polska wtedy runeta. Ale nie rungta. A wiegc
przypominam te kolejne daty (w tym Chocim 1621, bo w przysztym roku powinnismy
obchodzi¢ 400-lecie tej wielkiej obrony), by zaakcentowac, jak wielokrotnie powtarza si¢ ten
schemat znaczenia wyjatkowosci Polski jako rzeczywistego, czynnego przedmurza. To
okreslenie tutaj pas¢ musi, ono jednak nie wyczerpuje zagadnienia wyjatkowosci polskiej
historii. Tak rozumiana wyjatkowos¢ oznaczataby tylko, Ze —no c6z mamy pewna wazng misjg,
ale ogranicza si¢ ona do jednego — do wzigcia do r¢ki miecza i bronienia tego, czego wlasciwie
nie zbudowalismy. W takiej roli jeste$my tylko straznikami, ,,bramkarzami” — Ze uzyj¢ bardziej
prymitywnego i celowo brutalnego porownania — ktorzy pilnuja wstepu do czegos, w czym nie
maja tworczego udziatu. Otdz tak nie jest. Istota wyjatkowos$ci Polski polega na tym, Ze tworzy
si¢ w niej od tysigca lat co§ wyjatkowego 1 warto§ciowego jednoczes$nie, co nie da si¢ zmierzy¢
tylko i wylacznie sita3 miecza oraz odwagi naszych przodkow, wykazanej w walce z
przychodzacymi z Potudnia czy Wschodu zagrozeniami dla cywilizacji europejskiej i
chrzescijanstwa.

Polska stworzyta swoistg kulture polityczng i swoistg kulture po prostu. To jest — jak
picknie mowit juz pan Tomasz Lysiak — kultura wolnos$ci, republikanskiej wolnosci. Tutaj
trzeba siggna¢ do naszego pierwszego wielkiego historyka, mistrza Wincentego -
btogostawionego Kosciota katolickiego i biskupa krakowskiego. Mistrz Wincenty od czasow
tzw. oswiecenia czesto bywal wy$smiewany. Dzisiaj jednak si¢ to zmienito. Obecnie widzi si¢
w nim wybitnego intelektualiste, mistrza stylu i erudycji wyjatkowego w skali calej
wspotczesne] mu Europy. Mistrz Wincenty w swojej kronice przedstawia wizje catkowicie



oryginalng na tle wszystkich kronik $redniowiecznych. Te bowiem wywodzilty histori¢
stawionych przez siebie narodéw czy dynastii wprost z raju — od Adama i Ewy, albo z Troi —
od Hektora czy ktérego§ z innych bohateréow klasycznej opowieSci greckiej. Mistrz
Wincenty wcale nie szuka tej genealogii, on zupelnie inaczej pokazuje sens naszego
wspolnotowego pochodzenia. Polska, a raczej Lechia, bo uzywa tej nazwy, zaczyna si¢ w
momencie, kiedy ksigze¢ Krak zostaje wybrany i ustanawia prawa, ktorym sam si¢ poddaje. To
jest poczatek Polski, czyli powstanie wspolnoty politycznej opartej na prawie, w ktorej wladza
nie stoi ponad prawem. Co$ zupetie wyjatkowego, co$, co odzwierciedla nie tylko geniusz
mistrza Wincentego, ale pewne realia, ktorych odbicie znajdujemy jeszcze przed jego kronika.
Oto juz w 1157 r. niejaki komes Zbylut, fundujac klasztor w Leknie, podpisuje si¢ ,,Obywatel
Polski” — Civis Polonis. Nie ma w Europie, w zadnym kraju takiego podpisu: ,,Obywatel
Niemiec”, ,,Obywatel Italii”, ,,Obywatel Anglii”, ,,Obywatel Francji” czy Hiszpanii. Nie
istnieje co$ takiego. Byli, owszem, obywatele Florencji, byli obywatele poszczeg6lnych komun
miejskich, bo w miastach to poczucie obywatelstwa w §redniowieczu byto silne, ale wspdlnoty
tak szerokiej, jak Polska pojecie obywatelstwa nigdzie indziej nie obejmowato. Obywatel to
jest ten, ktory jest wspotgospodarzem, nie jest tylko poddanym; nie jest poddanym autorytarnej
wiadzy ksigcia czy krola, ale wspottworzy te wspolnote.

Jestesmy wolni w Polsce, nie jesteSmy poddanymi. To jest wiasnie istota polskiej
kultury politycznej, ktérg wyraza takze formuta Rzeczpospolitej, wprowadzona przez mistrza
Wincentego 1 wielokrotnie przez niego powtarzana. Niezaleznie od tego, czy jest krol, czy nie
ma krola — tworzymy Rzeczpospolita, rzecz wspolna, ktorej jesteSmy obywatelami. A co jest
istotg tej Rzeczpospolitej? Tu znowu pojawia si¢ fenomenalna definicja sprawiedliwosci, jakiej
prozno szukaé gdziekolwiek poza kronika mistrza Wincentego. Sprawdzono pod tym katem
wszystkie kroniki §redniowieczne europejskie, wszystkich filozofow starozytnych. Tylko
mistrz Wincenty stworzyt takg definicj¢. Brzmi ona tak:

Et dicta est justitia quae plurimum prodest ei qui minimum potest —
Mowi sig, ze sprawiedliwos¢ polega na tym zeby najbardziej pomaga¢ temu, ktéry moze najmnie;j.

A wigc mamy pomagaé stabszym. A kto jest najstabszy w dzisiejszej cywilizacji?
Oczywiscie, dzieci nienarodzone, a na drugim miejscu starzy, bezsilni ludzie poddawani
eutanazji. To sg najstabsi w cywilizacji Zachodu w XXI w. Nie ci silni mlodziency 30-letni, z
telefonami komorkowymi, w markowych butach, przedzierajacy si¢ nielegalnie przez granice
europejskie z Azji czy Afryki, z blogostawienistwem politykow europejskich. Nie, to nie oni sg
najstabsi, tylko te miliony dzieci mordowanych co roku w Europie, i nie tylko w Europie, w
Stanach Zjednoczonych, w Rosji. Ale niezaleznie od tego, kto jest najstabszy (bo nie zawsze
dzieci muszg by¢ ofiarami — jesli nie bedziemy ich mordowag, to inne grupy moga okazac si¢
w wigkszej potrzebie), jezeli bedziemy pamigtali o zasadzie sprawiedliwosci, ktorg tworzy
mistrz Wincenty na uzytek kolejnych pokolen Polakéw, to bedziemy wiedzieli, jak si¢
zachowac 1 co jest istotg polanej woda chrztu polskosci: pomagac¢ najstabszym.

Jak to si¢ taczy z tym, o czym mowili§my wczedniej, z geopolityka? Otdz jezeli jestesmy
mi¢dzy duzo silniejszymi od nas potegami, to musimy zrozumieé, ze nie wygramy tylko sita.
Sita, oczywiscie, jest nam do zycia potrzebna. To nie jest zadna tyrada przeciwko budowaniu
wlasnej sity, budowaniu nowoczesnego panstwa. To wszystko jest nam potrzebne. Ale sama
sita nie wygra. Tego uczy nas nasze do$wiadczenie historyczne. Niemcy zawsze byly
mocniejsze od nas i prawdopodobnie bgda jeszcze dtugo od nas mocniejsze. Rosja byta, jest i
prawdopodobnie dtugo bedzie mocniejsza od nas. A Niemcy i Rosja razem potaczone na pewno
pozostang mocniejsze od nas. Czy z tego wynika, ze mamy si¢ poddaé, kapitulowac
przynajmniej przed jedng z tych sasiedzkich potgg? Mamy powiedzie¢, ze rezygnujemy z
naszej specyfiki odmiennej historycznie niz Niemcy i Rosja? Czy mamy powiedziec,
ze silny zawsze wygrywa? Nie, musimy przypominac o tej fundamentalnej zasadzie cywilizacji



chrzescijanskiej 1 uporczywie wprowadza¢ ja w zycie migdzynarodowe. Ona, oczywiscie,
whnikata do kultury europejskiej $redniowiecza nie przez Polske tylko, ale przez sam wpltyw
chrze$cijanstwa. Nie mozna bylo zlikwidowa¢ matego ksigstwa tylko dlatego, ze jest mate. Nie.
Az do traktatu westfalskiego, konczacego wojng trzydziestoletnia w potowie XVII w., ta zasada
obowigzywala. Przestala obowigzywa¢ w momencie, kiedy polityka zacz¢ta si¢ odcinaé
ostentacyjnie nie tylko od inspiracji religijnej, ale od moralnos$ci. Taka ,,odetyczniona” polityka
zatriumfowala ostatecznie w momencie rozbioréw Polski. To byt symbol zupelnej zmiany
jezyka polityki migdzynarodowej, w ktorej pojawilo si¢ uzasadnienie, ze mozna zlikwidowac
jakie$ panstwo tylko dlatego, Ze jest stabsze.

Ot6z w odpowiedzi na tego rodzaju wyzwanie pojawila si¢ specyficzna polska mysl o
prawie narodow. Mysl, o ktorej takze wspomniat pan Tomasz Lysiak, méwiac o najlepszych
czasach prawa w polskiej historii. Mam na mys$li nauk¢ prawa. Dzisiaj ta nauka nie jest w
najlepszym stanie, jesli chodzi o uniwersytety polskie, ale poczatek XV w. byt to ztoty wiek
polskiego prawa, czasy Pawla Wiodkowica i Stanistawa ze Skarbimierza — pierwszego rektora
odnowionego Uniwersytetu Krakowskiego. To oni stworzyli t¢ doktryn¢ rzucong na areng
mig¢dzynarodowa, najwyzsza, na sobor w Konstancji w 1416 r., ze nawet papiez, nawet papiez
Z cesarzem razem wzig¢ci nie moga zabra¢ ziemi nawet poganom, jesli ta ziemia jest prawnie
posiadana, bo juz z Biblii wynika, ze ludzie nieochrzczeni od czasu Adama i Ewy posiadali
ziemi¢ legalnie i nikt nie mial prawa, nawet pod pozorem misji chrze$cijanskiej, zabiera¢ im
tej ziemi. A wigc stabszym, nawet pod najszlachetniejszym pozorem, nie wolno zabraé¢ ich
prawa. To moéwili polscy prawnicy, do§wiadczeni przez zderzenie z sita uzbrojong dodatkowo
w argument slusznej misji wyzwalania z poganstwa. Takie niebezpieczne potaczenie
reprezentowat zakon krzyzacki. Trzeba si¢ bylo przed nim bronié, trzeba byto pokaza¢, ze sita
militarna zakonu — nawet jesli doda si¢ do niej argument o misji wobec poganskich Litwinow
— nie moze by¢ skuteczna. Nie wolno zabra¢ Litwinom ziemi pod pozorem ich chrzczenia,
glosili polscy prawnicy. Ta argumentacja odradza si¢ w XVIII w. Tworzacy wowczas swoje
ksiazki uczony pijar z Wilna Wincenty Skrzetuski, z ktorego podrecznika do historii uczyt si¢
jeszcze Jozef Pilsudski, napisal w swoim podre¢czniku prawa, a po nim powtdrzyt jeszcze przed
Konstytucjag 3 Maja Adam Wawrzyniec Rzewuski w swoim dziele o Rzeczpospolitej, ze
podbijanie obcych narodéw pod pozorem onych ,,polerowania” (czyli cywilizowania, jak to
lubiono argumentowaé w czasach tzw. o$wiecenia) — jest po prostu hanbg.

Moéwito si¢ juz wtedy o tym, Zze mozna ingerowa¢ w zycie innych narodow,
podporzadkowywac je, bo jest norma, wzor normalnosci europejskiej w Paryzu, w Londynie
czy w Niemczech, i jezeli kto$ nie spetnia tej normy — jak Polska rzekomo nie spetniata — to
wolno ja rozebra¢, wolno zlikwidowac, zeby ,,polerowa¢”. Bo sami Polacy nie sg zdolni do
wypolerowania si¢, czyli do ucywilizowania, wigc musza przyjs¢ Niemcy, musi przyjs¢
Katarzyna II, musi przyj$¢ cesarzowa Teresa czy cesarz Jozef 1 ich urz¢dnicy, by tych brudnych
Lechitow ucywilizowa¢. Na to odpowiadat juz ks. Wincenty Skrzetuski, Ze to jest pozor taki
sam, jak ten, ktorego uzywali Krzyzacy, odwotujac sig¢, oczywiscie falszywie, do Krzyza. W
XVIII w. pojawia si¢ ta argumentacja, z ktora dzi§ mamy do czynienia — odwotanie do pewnego
wzorca cywilizacji 1 warto$ci z chrze$cijanstwem niemajacych juz nic wspoélnego, jako normy,
ktéra jesli jest nieprzestrzegana, to wolno w imi¢ ,,implementacji” tego wzorca niszczy¢
niepodlegtos¢ suwerennych panstw. Na to odpowiada polska niezgoda na zniewolenie, o ktorej
mowit Ronald Reagan w swoich najwazniejszych przemowach. Mowil o polskim wzorze
(przypomnijmy, to byly czasu oporu wobec wprowadzonego na rozkaz Moskwy stanu
wojennego), wzorze dla cywilizacji europejskiej. Ta wspaniata niezgoda na zniewolenie — to
jest kolejna bardzo wazna cecha polskiej wyjatkowosci, polskiej misji historycznej wobec
sasiadow.

Skad jednak bierze si¢ powracajacy stale w naszej historii problem zagrozenia
zniewoleniem? Czy tylko z potozenia geopolitycznego? Nie, otdz wigze si¢ on z potaczenia



polozenia geopolitycznego z tym, o czym méwilismy na samym poczatku — z konsekwencjami
potaczenia historycznej tozsamosci Polski z polaniem wodg chrztu, z tym, Zze sa wciaz Polacy,
ktorzy nie chcg zdradzi¢ tego, co wynika z chrztu. A jego strumien doptynat do nas ze zrodia,
ktére bije w Rzymie, z Awentynu, z bazyliki §w. Piotra. Polska zatem nie moze odej$¢ od
swojej katolickiej, tacinskiej tozsamosci. To od co najmniej XVII w. budzi furi¢ tych, ktdrzy
chca zniszczy¢ katolicyzm. Potop nie wzigt si¢ z niczego — méwig o czasie, ktory opisal w
srodkowej czgsci Trylogii Sienkiewicz. Najazd szwedzki, do ktérego dotaczyt sie kalwinski
ksiaze Siedmiogrodu, a jego wspotuczestnikami cheieli by¢ takze kalwinscy Radziwittowie i
luteranski ksigze¢ w Prusach, to byla cze$¢ wojny religijnej. Jan Amos Komensky — stynny
pedagog, ktory przesladowany w imperium Habsburgow znalazt przytulisko w tolerancyjne;j
Rzeczpospolitej, a dzi§ symbolizuje jeden z najwazniejszych programoéw edukacyjnych
wspotczesnej Unii Europejskiej — byl autorem planu zniszczenia tejze Rzeczpospolitej,
poniewaz byt protestantem, ktory do glebi duszy (nie wszyscy protestanci takie stanowisko
zajmowali, to nie jest ogdélne oskarzenie pod ich adresem) nienawidzil Polski jako kraju
zasadniczo katolickiego 1 uwazal, ze bez zniszczenia katolickiej Polski nie uda si¢ zapewnic
triumfu ,,prawdziwej wolnos$ci” w Europie. Krwawy dyktator protestanckiej Anglii Oliver
Cromwell pisal wtedy wiasnie, ze trzeba ,,zetrze¢ rog na czole bestii”. Owym rogiem byla
Polska, ,,bestig” — papiez, katolicyzm. Przywodcy obozu protestanckiego wzywali wigc krola
Szwecji Karola Gustawa, by zniszczyt ten przyczolek katolicyzmu w Europie.

To byl poczatek tego, co dzieje si¢ juz w niechrzescijanskim $wiecie, zupeknie
niezwigzanym z tradycja konfliktu religijnego rozdzierajacego chrzescijanstwo w XVII w., ale
wigze si¢ ze zderzeniem cywilizacji niechrzescijanskiej, antychrze$cijanskiej w istocie z
chrzescijanstwem w ogole juz w XVIII w. Kiedy Wolter mowi: ,,ecrasez 1’infame” — a wigc
,Wymazmy, zniszczmy t¢ hanbe”, czyli Koscidt katolicki, staje si¢ gtownym ideologiem
zniszczenia Polski. Oczywiscie, dostaje jeszcze pienigdze od Katarzyny — bardzo solidne sumy
— za pisanie antypolskich paszkwili. On i jego koledzy, francuscy encyklopedysci, tworza ten
obraz, ktory do dzi$ funkcjonuje — Polska jako ostoja ciemnoty i zacofania, zabobonu, ktora
jest wstydem dla Europy. To nie jest wytwor ostatnich 5 czy 50 lat, to jest wytwor co najmniej
ostatnich 250 lat. 1 wigze si¢ wlasnie z polaczeniem polskiej wiernosci idei chrztu
1 polozenia geopolitycznego, kiedy 6w negatywny wizerunek Polski mozna byto nie tylko
wykorzysta¢ w propagandzie, ale wykorzysta¢ jako uzasadnienie zaboru, zniszczenia
Rzeczpospolitej. To, niestety, takze tworzy pewnego rodzaju wyzwanie i wyjatkowos¢ losow
Polski.

Byli historycy, ktorzy probowali bagatelizowac rozbiory, méwiac, ze wtasciwie nie byty
one niczym nadzwyczajnym. Przeciez w tym samym czasie znikngta Republika Wenecka,
istniejgca dtuzej od Rzeczpospolitej, w czasie wojen napoleonskich wymazano z mapy wiele
ksigstw niemieckich. Strasznie ptytko patrza owi historycy, bo przeciez zaden z tych krajow
nie byl zalazkiem calego narodu, ale co najwyzej jego mala czastka; zaden tez nie byt krajem
drugim co do wielkosci w Europie, a takg powierzchni¢ miata Rzeczpospolita w momencie
pierwszego rozbioru; ale, co wazniejsze, zaden nie mial tak licznej i §wiadomej narodowo elity.
Bo okoto 250-300 tysigcy ludzi nie tylko czytato i pisato po polsku, ale abonowato pisma i
czytato broszury polityczne, w ktorych najwazniejszym hastem byly: ,,Polska i patriotyzm”.
To bylta szkota Komisji Edukacji Narodowej, to byta szkota stanistawowskiej Polski, szkota
nowego patriotyzmu, patriotyzmu — mozna powiedzie¢ — polskiego. W odrdznieniu tez od
innych narodéw przeszkoda do odbudowania politycznej wspolnoty polskiej nie bylo jedno
imperium. Irlandczycy zmagali si¢ tylko z Anglikami, Wegrzy zmagali si¢ z Austriakami — z
Habsburgami, Czesi podobnie. A Polska musiata zmierzy¢ si¢ z trzema sposrod pigciu
najsilniejszych imperiéw europejskich. Zaden inny kraj nie miat takiego do$wiadczenia. Z
trzema, czyli z Prusami, Rosja i Austria. To pokazuje skal¢ wyjatkowosci zmagan
polskich o to, azeby wybi¢ si¢ na niepodleglos¢ w XIX i XX w. A jednak hasto niepodlegtosci



nie poddalo si¢ w starciu z taka potgga, z takag wyjatkowa — powiedzialbym — koniunkcja
imperiow przeciwko Polsce.

Jesli juz na koniec chcieliby$my zmierzy¢ symbolicznie skale tej wyjatkowosci Polski
1 jej historii w XIX 1 XX w., to przypatrzmy si¢ kilku grobom. Symbolizuja one rdézne
odpowiedzi na problem polskiej wyjatkowosci, polskiego losu. Jeden grob znajduje si¢ w
$cianie kremlowskiej, tam s3 pochowani najwazniejsi ludzie dla komunizmu, dla
wladzy sowieckiej. Tam jest pochowany Feliks Edmundowicz Dzierzynski. Polak, a raczej
dziedzic tradycji Rzeczpospolitej, tej samej tradycji, co jego sasiad z powiatu Jozef Pilsudski.
Ale wybrat rezygnacje z niepodlegltosci. Wobec zderzenia z tg ,,polska nienormalno$cia”,
wybral poszukiwanie wyzwolenia na innej drodze: na drodze nienawisci do polskiej tradycji,
nienawisci do wszelkiej narodowej tradycji. Jest niewatpliwie wybitng postacig, bo catkiem
tuzinkowych zbrodniarzy nie chowano w $cianie kremlowskiej. Drugi przyktad postaci
wyjatkowej z przetomu XIX i XX w. — Marysia Sktodowska, najwazniejsza kobieta w kazdym
podreczniku $wiatowym. Gdybyscie Panstwo chcieli wiedzie¢, ktora kobieta polska jest
najbardziej popularna (poza siostra Faustyna, oczywiscie w §rodowisku chrzescijanskim czy
katolickim), to wystarczy spojrze¢ do podrecznikéw chinskich, gdzie jest osobny rozdzial o
Sktodowskiej jako o przyktadzie kobiety sukcesu. Jest tam takze podkreslona jej polskos¢.
Podwojna laureatka nagrody Nobla zostata pochowana w Panteonie, najwazniejszym $wieckim
miejscu dla $wieckiego superpanstwa francuskiego. Nie zerwata z Polska, ale jakby pogodzita
si¢ z tym, ze nie Polska bedzie dla niej najwazniejsza, nie ta tradycja, nie ta wyjatkowos¢ ja
przykuje, tylko wyjatkowos$¢ pasji naukowej: tak trafita do Panteonu francuskiego. I trzeci grob,
trzecia posta¢: Karol Wojtyla, Jan Pawet II, ktéry spoczywa w bazylice $w. Piotra w Rzymie.
Te trzy miejsca: mury kremlowskie, Panteon paryski i bazylika $w. Piotra, symbolizujg rdzne
mozliwos$ci odpowiedzi na wyzwanie, bardzo trudne wyzwanie wyjatkowosci Polski.

Ale, by nie rozglada¢ si¢ po tych grobach, dorzucg juz na sam koniec gar§¢ nazwisk,
ktére méwia o wyjatkowosci polskiej historii: Jozef Korzeniowski — Conrad, czy odszedt od
polskosci, kiedy opisywal ,,jadro ciemnosci” europejskiego, a $cislej zachodnioeuropejskiego
kolonializmu? Wyrazal w istocie nie tylko do§wiadczenia z Afryki, ale takze doswiadczenia z
Polski poddanej uciskowi caratu rosyjskiego, postawionej na granicy cywilizacji, gdzie
przemoc cywilizacyjna rosyjska i germanska chciaty zgtadzi¢ polskos¢. To bylo nasze
doswiadczenie ,jadra ciemnos$ci”’, a zarazem najsurowsza chyba krytyka zachodniej
cywilizacji, jaka sporzadzil pisarz nalezacy do tej cywilizacji, Conrad — Korzeniowski. Ale
trzeba przypomnie¢ takze siostr¢ Faustyne — powracajac do tego momentu polania i do
przekonania do wiary glebokiej, ze wynika stad misja, misja czysto duchowa dla catego $wiata.
Obraz Chrystusa Milosiernego stat si¢ chyba najpopularniejszym wizerunkiem Zbawiciela
uformowanym wedlug jednego wzoru na §wiecie — tego z wizji skromnej Ewy Kowalskiej,
siostry Faustyny. Mozna go spotka¢ czy w Nowym Jorku, czy w Montevideo, czy w Sajgonie,
czy niemal w kazdym kosciele katolickim na $wiecie. To takze §wiadczy o tym, ze polskos¢
jest wyjatkowa, bo wszak $§wiadomie z Polski wlasnie siostra Faustyna wyprowadzita te
potrzebe rozniecenia iskry, ktéra ma odnowi¢ chrzescijanstwo. Ojciec Kolbe to kolejny
czytelny symbol, o ktéorym tutaj byta mowa, Ze jego imi¢ staje si¢ jakby znakiem sprzeciwu
wobec nowej cenzury. Nie tylko polega ona na tym, Zze znakomity obraz mistrza, ktory
namalowat takze Henryka Poboznego, nie moze by¢ dostepny w sieci, ale przypomnijmy
niedawna decyzj¢ radnych miasta Szczecina, ktorzy nie zgodzili si¢ na ulice imienia ojca
Kolbego w jednym z najwigkszych polskich miast. To takze pokazuje rézne odpowiedzi na
pytania o wyjatkowos$¢ Polski. Dla wielu ,,polsko$¢ to nienormalno$¢”. Ci wotaja: nie chcemy
ojca Kolbego, bo to antysemita byt... Do tego si¢ sprowadza ta ,,wizja krytyczna”. To jest w
istocie wizja calkowicie zgodna z duchem i zapotrzebowaniem geopolitycznym Wtadimira
Putina: to Polska odpowiada za Holocaust, to jedyne zrodto jej wyjatkowosci. Nie czcijmy
sprawcy Holocaustu, bo tak jest przedstawiany w owej perspektywie ojciec Kolbe, do tego jest



zredukowany. Rowniez z tego samego powodu z takim trudem przebija si¢ do §wiadomosci
powszechnej wyjatkowy heroizm czynu Witolda Pileckiego.

Mozna by wymienia¢ tych przykladéw wigcej, mozna by wymienia¢ tych wcielen
polskiej misji wiecej niz tych kilka zaledwie watkoéw, ktore tutaj wydobyltem. Zamkne ten
wyktad taka klamra: 9 kwietnia 1241 r. — misja w obronie chrze$cijanskiej, tacinskiej Europy,
skuteczna misja, zgingl bohater tej misji, ale zadanie wypehit. I pézniejsza data — 10 kwietnia
2010 r. Jaka to byla misja? To tez jest polska misja, misja skierowana na Wschdod, misja
przypominania prawdy, prawdy o tym, co stato si¢ w kwietniu 1940 r., o straszliwej zbrodni
popelnionej przez antycywilizacje, na granicy ktorej Polska stangla w XX w., a ktora w jakiej$
mierze odzwierciedla starsze wyzwanie — to, z ktorym mierzyt si¢ Henryk Pobozny.
Przypominanie prawdy o zbrodniczo$ci tego systemu, ktory stworzyt Katyn, jest jednoczesnie
nasza misja wobec tych, ktérych mamy nadziej¢ —ja w kazdym razie mam nadziej¢ — bedziemy
mogli nazwa¢ braé¢mi, jezeli pogodza si¢ z prawda, jezeli si¢ nawrdcg. Mam na mysli naszych
sasiadow na Wschodzie, tych sgsiadow dalszych, historycznych — Rosjan. Ta misja wydaje si¢
niemozliwa dzisiaj, ale musimy thuc gtowa w $ciang na Wschdd. Ale i na Zachod. W jednym i
w drugim kierunku prowadzi¢ musi nasza misja. Ale przede wszystkim musi prowadzi¢ do
naszych wlasnych domow, do tego, zeby w naszych rodzinach nie zgingta §wiadomos$¢ polskiej
wyjatkowosci, jej wartosci, jesli chcemy jakakolwiek misje prowadzi¢ na zewnatrz.
Dlatego niechaj nas prowadzi duch stugi Bozego Henryka Poboznego i wspomnienie wielkiej
nowenny pracy ducha, ktorg wykonali Polacy pod kierunkiem Prymasa Tysiaclecia, wtasciwie
juz chyba mozna powiedzie¢ btogostawionego kard. Stefana Wyszynskiego. Potrzeba nam
takiej pracy na nowo, by$my stali si¢ godni imienia Polakow.

Dzigkuje bardzo.

m Andrzej Nowak — wyktad wygloszony 26 wrzesnia 2020 r. podczas Gali Nagrody im.
Henryka II Poboznego



