Katolicyzm na granicy. 1060 lat doswiadczen historii Polski

Zaczne od wytlumaczenia intencji tytutu i catego wyktadu. Dziwne moze si¢ wydaé potaczenie
dwoch stow: katolicki 1 granica. Katolicki oznacza powszechny, bez granicy, a jednoczesnie
przeciez odkad Boég wecielit si¢ w cztowieka — ma granice Nieskonczony, jak $piewamy w
picknej koledzie.
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I to wlasnie element historii Wcielenia w cztowieczenstwo laczy histori¢ z wymiarem boskim,
a w konkretnym narodzie, w konkretnej wspolnocie politycznej zaszczepienie w tej wspolnocie
chrztu taczy wymiar czasu z wymiarem przestrzennym, geograficznym, bo kazdy nardd, kazda
wspolnota moze zmienia¢ swoje miejsce, ale mato jest narodow, ktore przetrwaly w formie
koczowniczej. Narody trwaja na swoich miejscach, bronig tego miejsca i to potaczenie czasu,
miejsca, wiecznosci z historig pozwala mi zacza¢ ten wyktad i usprawiedliwi¢ jego tytut.

Czy Polska ma histori¢ wyjatkowa — taki tytut byt poprzedniego wyktadu i zaczne¢ od jednego,
dwoch zdan, ktore nawiaza do tamtej refleks;ji.

Sadzg, ze jednym z motywow — ewentualnie do dyskusji z innymi historykami, tymi, ktorzy
moga kompetentnie porownac polska histori¢ z innymi historiami — jest ten fakt, ze Polska
praktycznie nie ma zadnej historii przed chrztem. Wiemy, ze byta wspdlnota polityczna
piastowska, budowata si¢ od kilkudziesieciu co najmniej lat, ale wtasciwie nic o tym nie wiemy,



ta historia jest bardzo uboga, ta poprzedzajaca chrzest. Zaczyna si¢ historia pisana datami
dopiero od tej zapiski, ktora przechowuje kopiariusz w Archiwum Metropolitarnym w
Krakowie. Zapiski, ktora informuje o tym, ze Mieszko pos$lubit Dobrawe, a druga w nastgpnym
roku, czyli w 966, ze Mieszko zostaje ochrzczony. A wigc jest to druga data zapisana w polskiej
historii. Kronikarze niemieccy wczesniej odnotowuja kleske Mieszka w starciu z oddziatami
saskiego pogranicza, a wiec w sumie mozemy doliczy¢ si¢ dwdch dat przed datg chrztu Polski.
Bardzo niewiele.

To jest rzeczywiscie wyjatkowe, bo przeciez i Germanie, i Stowianie Wschodni, czyli Rusini,
1 oczywiscie Skandynawowie, i Anglicy, Hiszpanie, i tak mozna wylicza¢ te narody, Wegrzy,
maja arcybogata histori¢ przed przyjeciem chrzes$cijanstwa. U nas ta historia zaczyna sig,
mozna powiedzie¢ na dobre — w podwojnym sensie tego stowa — od chrztu.

Skoro tak, to trzeba si¢ zastanowi¢, co wnosi do naszej historii chrzest i co Polska wnosi przez
chrzest do historii powszechnej, katolickiej. Otoz chrzest przychodzi z potudnia, przez Czechy,
cho¢ kto dokonat chrztu, tego nie wiemy, tego si¢ nie dowiemy juz nigdy. Ale wiemy, ze
wynikat on z tego, ze inne wspdlnoty byly przed nami ochrzczone i prowadzity misje. I teraz
ta misja przechodzila do politycznej struktury, jaka wraz z przyjeciem chrztu znalazla si¢ na
granicy swiata ochrzczonego.

Oczywiscie tak si¢ sktada, ze 22 lata po chrzcie Mieszka chrzest przyjmuje réwniez wschodni
sasiad, czyli Ru§ —w 988 roku. Tyle tylko, ze chrzest naszych wschodnich sagsiadow, Rusinow,
zostaje przyjety w obrzadku, ktory oddzieli si¢ wyraznie od obrzadku tacinskiego juz
siedemdziesiat kilka lat pdzniej w postaci tej ostatecznej, niestety do dzisiaj niezabliZnionej
schizmy, ktéra na blisko tysigc lat rozdzielita ko$ciot wschodni i zachodni. A wigc cho¢ Ru$
od konca X wieku zmierza w strong chrystianizacji, to ta §ciezka bedzie prowadzila trochg inng
droga, powiedziatbym nierzadko w konflikcie z sgsiednig §ciezka tacinska. I to takze utrzymuje
to pojecie granicy, cho¢ wspdlnota chrzescijanska nas taczy, to réznica obrzadkow i wzajemna
nieche¢, narastajaca wrogos¢ — zwilaszcza od czwartej wyprawy krzyzowej, w ktorej ztupione
zostalo Bizancjum — bedzie wzmacniala to poczucie roznicy.

O tym za chwileczke powiem. Poczucie r6znicy, w ktorej odczuwalna jest granica. I co z tego
wynika? Czy mamy t¢ granice obali¢, zbudowaé nad nig pomost, potaczy¢ sie? Ale w ktorg
strong? Czy to wschod ma przyjs¢ do nas, czy my przyjdziemy do tego, co jest na wschod od
nas, z nasza tozsamoscia, misja, powotaniem, ktéore ma swoja kolebk¢ w Rzymie.

Ta kwestia bedzie oczywiscie inacze] wygladata w relacjach z naszymi polocnymi i
zachodnimi sgsiadami u poczatkéw naszych dziejow. Bo dookota Polski, z wyjatkiem
poludniowej granicy, byli poganie. Bo przeciez na zachod od panstwa Mieszka i Bolestawa
tylko na pewnym odcinku znajdowala si¢ Rzesza, natomiast w bezposrednim sgsiedztwie byty
plemiona poganskie Stowian zachodnich.

A na potnocy od nas rozciggata si¢ olbrzymia sfera puszcz i réznych plemion, takich jak
Jaéwingowie, Prusowie, Litwini, ktdre pozostaja przy poganstwie. Jedne zostang wytepione,
inne jak Litwini, jak wiadomo przez Polske wlasnie przyjda do chrzescijanstwa. A wigc to
potozenie juz u progu naszych dziejow przypomina pewien dylemat wynikajacy z takiego
wlasnie usytuowania na granicy. 1 na ten dylemat odpowiada Bolestaw Chrobry w sposob
bardzo energiczny, a mianowicie przejmuje dziedzictwo Swigtego Wojciecha, bo Swiety
Wojciech staje si¢ pierwszym patronem Polski i to znaczy, ze patronuje Polsce jako wspolnocie
politycznej idea misji — niesienia chrzescijanstwa dale;j.



Ta idea zostaje podjeta przez Bolestawa Chrobrego w postaci misji pigciu braci, ktorzy stali si¢
meczennikami 11 listopada 1003 roku, a takze w misji $wietego Brunona z Kwerfurtu, ktory
zginat z rak najprawdopodobniej Jaéwingdw, w kazdym razie pogan, sasiadujacych z panstwem
piastowskim od péinocnego wschodu. Wiasnie kontynuujac dzieto swojego idola, czyli idac w
slady Swigtego Wojciecha, takze stat sie meczennikiem w stuzbie Chrystusa i w shuzbie
jednoczes$nie panstwa polskiego, bo takie byto umocowanie misji Brunona z Kwerfurtu. A wigc
poszerzaé, rozszerzac te granice.

Ale co mogt robi¢? Oczywiscie misja chrzescijanska, tu Polska nie ma zadnego wyr6zniajacego
charakteru, Polska nie ma osobnej tozsamos$ci chrze$cijanskiej. Jest ochrzczona, tak jak
ochrzczeni sg Irlandczycy, Italczycy, Francuzi, czy niemieccy nasi sgsiedzi. Tu nie ma rdznic.
Tworzymy jedna Christianitas do konca wiasciwie wieku XV.

Ale to, co wyroznia Polske, to jest wlasnie owo polozenie na granicy i wynikajace stad
dylematy, w ktorych oprocz chrzescijanstwa pojawia si¢ jeszcze inny, moze mniej wazny, bo
niewazny dla wiecznosci, ale wazny dla naszej terazniejszosci i kolejnych pokolen — aspekt
kulturowy. Chrzescijanstwo, ktore przyjal Mieszko z Rzymu, ze Zrédla tacinskiego, niesie ze
soba pewna tre$¢ kulturowa, ktorej istota jest wlasnie tacina, wspolnota tacinskiego $wiata,
ktérag pdzniej — w konfrontacji ze $wiatem wschodnim, bizantyjskim, greckim — bgdziemy
nazywa¢ $wiatem zachodnim. Ta tacinska tozsamo$¢ zaczyna tworzy¢ polska tozsamosé
kulturowa, ktora jest czgscig szerszej europejskiej tozsamosci kulturowej — w sensie, ktéremu
probuje zaprzeczy¢ dzisiejsza biurokracja europejska, ale w sensie bardzo glebokim i waznym
dla nas.

Ta cecha specyficzna owego katolicyzmu na granicy moze by¢ zilustrowana przez przyktad
bardzo szczeg6lny, a mianowicie w 1938 roku odkryto na Wawelu grob biskupa, ktérego imig
mozna bylo zidentyfikowa¢, poniewaz znaleziono pierscien z wyrytym imieniem, a takze kilka
innych insygniéw wiadzy tego biskupa. To byt biskup Maur, kolejny biskup krakowski, zmart
w roku 1118. I to wlasnie w kaplicy, ktora jest kaplica grobowa tego biskupa, znajduje si¢ serce
polskiej tozsamosci.

Wiemy, ze wiele roznych miast, osrodkéw, a raczej wiele polskich serc moze z duma
powiedzie¢, Ze niosg w sobie to, co najcenniejsze dla polskosci. Ale niewatpliwie krypta, zwana
krypta $wigtego Leonarda od swojego patrona na Wawelu, tam wlasnie, gdzie zostal odkryty
grob biskupa Maura, jest jednym z takich serc Polski. Tam przeciez zostanie pochowany Jan
IIT Sobieski, Tadeusz Kosciuszko, ksiazg Jozef Poniatowski i dochowany zostanie pdzniej
Wiadystaw Sikorski. Polgczenie tych znamiennych bardzo w swoim znaczeniu historycznym
postaci naszych dziejow w jednej malenkiej kaplicy na Wawelu jest wlasnie wymownym
symbolem wyjatkowosci 1 znaczenia katolicyzmu na granicy, jak o tym za chwile powiem,
nawiazujac do wszystkich wymienionych przeze mnie nazwisk pochowanych w krypcie.

Dlaczego zatrzymuje¢ si¢ przy Maurze? Po pierwsze dlatego, ze on zwraca uwage na aspekt
katolickosci. To jest przybysz, nie wiadomo czy z Afryki, pewnie bardziej z Italii, ale na pewno
z poludnia. To nie byt Polak, bez sporu. Czy byt Afrykaninem? Zastanawiatem si¢ nad tym,
kiedy mialem okazj¢ rozmawia¢ o tym krociutko z kardynalem Sarahem, wspanialym
wspotczesnym ksigeciem ko$ciota z Afryki. Ale ten aspekt katolicki jednocze$nie oznacza co$
wiecej niz tylko przypadkowa osobg misjonarza, ktory staje si¢ biskupem w Krakowie. Bowiem
to biskup Maur nakazat sporzadzi¢ pierwszy w catej Europie $rodkowo-wschodniej spis
ksigzek.



Nie ma zadnej bibliografii, zadnego spisu ksigzek wcze$niejszego w tej czesSci Europy na
wschod od Niemiec niz ten, ktory sporzadzit biskup Maur. A w tym spisie ksigzek — czyli
oczywiscie manuskryptow, bo w takim sensie mozna méwi¢ o ksigzkach na przetomie XI 1 XII
wieku — znajduja si¢ nie tylko dziela religijne zwigzane z interpretacja czy wyktadem Pisma
Swietego, ale takze klasyczne dziedzictwo antyku, a wiec Owidiusz, Terencjusz, rzymski
komediopisarz ze swoja komedia, w ktorej zapisane sa slowa, bgdace pdzniej symbolem
renesansu: homo sum, humani nil a me alienum esse puto — cztowiekiem jestem i nic co ludzkie
nie jest mi obce.

Te stowa sa juz w skarbcu bibliotecznym katedry krakowskiej na poczatku wieku XII. I to
oznacza wlasnie pewien wymiar kulturowy, cywilizacyjny, ktory bedzie stopniowo si¢
poszerzal 1 poglebiat najpierw jako import, ale potem jako dzielo, ktére kolejne pokolenia
Polakow beda wspottworzytly. Takim momentem, w ktérym to wiasnie dziedzictwo zaczyna
si¢ stykac z problemem granicy jest moment bardzo ciekawy —rzadko przypominany w naszych
podrecznikach, czy tez raczej w ogole w nich nieobecny — a mianowicie pierwszy list napisany
przez polskiego autora, przez biskupa Mateusza, nastepce biskupa Maura, list z 1147 roku
napisany do Bernarda z Clairvaux, wielkiego $wigtego patrona II krucjaty. Bernard wzywat
ksiazat z catej chrze$cijanskiej Europy do udziatu w krucjacie, bo grob Zbawiciela byt znow
zagrozony, odbity przez Islam. I wtedy w imieniu ksigcia krakowskiego odpowiada biskup
Mateusz, juz Polak, to znaczy polskiego powodzenia.

Odpowiada niezwykle wyszukanym listem, w ktérym sg stylistyczne nawigzania do Horacego,
Owidiusza. Ale jest co$ wigcej, a mianowicie stwierdzenie, ze Polska przez swoje pofozenie na
granicy ma inne, blizsze zadanie niz udzial w krucjacie w Ziemi Swigtej. Tym zadaniem jest
Rus$, nawrdcenie Rusi. I pisze tak Mateusz: narodow ruskich sa niepoliczalng liczba
gwiazdopodobnych, nie dochowuja przepisoéw wiary prawdziwej. Ru$ jest jak inny $wiat. To
zderzenie z innym $wiatem, ktory jest zaraz za granicg i powinni$my co$ z tym zrobi¢. To jest
nasze zadanie — pisze biskup krakowski Mateusz do $wigtego Bernarda.

Kto$ moze powiedzie¢ — wykret. Nie chce nam sie jechaé do Ziemi Swigtej, to powiemy, ze
mamy misj¢ blisko, zaraz za granicg. Ale to jest odzwierciedlenie realnego polozenia Polski.
Potozenia, ktore nazwe nie tylko geopolitycznym, ale geokulturowym. PotozZenia na styku z
innym $wiatem, ktory nie jest jeszcze wtedy tak drastycznie inny, jak stanie si¢ pdzniej. Ru$
byta krajem znanym, cho¢by z wypraw Bolestawa Chrobrego czy Bolestawa Smiatego, ale
takze z licznych matzenstw miedzy ksigzniczkami ruskimi a ksigzgtami piastowskimi 1 vice
versa ksigzetami ruskimi i ksigzniczkami piastowskimi. Wiec nie byly to jeszcze wtedy
radykalnie antagonistyczne relacje, ale stang si¢ wkrotce 1 o tym za chwilg bede mowil, jak si¢
pogtebit ten podziat.

Niemniej tutaj po raz pierwszy zdefiniowany jest ten problem potozenia katolicyzmu na
granicy. Katolicyzmu, ktéry na tej granicy Polska wspolnota polityczna reprezentuje. To co
wazne to wlasnie to, ze Polska nie czuje si¢, nie identyfikuje si¢ z centrum tej katolickiej
wspolnoty. Kto$ powie, to uposledza polskie mozliwosci polityczne, a kto$§ inny powie — ja si¢
zaliczam do tej grupy — Ze to ratuje nas przed pokusa imperialnej pychy. Poniewaz narody,
ktore utozsamiajg si¢ z centrum cywilizacji, z centrum wiary samej, ulegaja nieustannie tej
samej pokusie, pokusie imperialnej, podporzadkowania religii celom politycznym.

I tak jest w przypadku Rusi, pdzniej moskiewskiej Rusi, ktéra oglosi si¢ trzecim Rzymem,
centrum religii, ktora ma podbi¢ caty §wiat dla zbawienia wszystkich ludzi przez cardéw
moskiewskich. Bo tam jest centrum, tam jest serce tej ideologii politycznej, ktora zjadta religie.



Podobnie w Niemczech, gdzie to zro$nigcie tytutu imperatora z funkcja czy godnoscia krola
niemieckiego — a wigc misji uniwersalnej, w ktorej cesarze bedac jednoczes$nie krolami
niemieckimi, chcg panowa¢ nad Kos$ciotem, nad papiezami, nad cala Christianitas — bedzie
prowokowato nieustannie t¢ pokuse, by utozsami¢ panowanie niemieckie z interesem catego
chrzescijanstwa, catej wspolnoty, calej cywilizacji. Pokusg¢ niebezpieczna.

W Polsce nie ma tego, bo w Polsce od poczatku do dzisiaj byto jasne, ze nasze serce jest w
Rzymie. Tam jest serce naszej kultury. Nie w Warszawie, nie w Krakowie, nie w krypcie
Swigtego Leonarda. W takim najglebszym znaczeniu po prostu jestesmy czescia tej szerszej
wspolnoty, ktorej najwazniejszym punktem, punktem orientacyjnym jest Rzym. Papieski
Rzym, Rzym Swietego Piotra. Tam sg klucze nie tylko Krolestwa Niebieskiego, ale takze
klucze do naszej tozsamosci.

Nie wystarcza te klucze, ktore mozemy schowa¢ w Gnieznie czy w Krakowie. To wilasnie
sprawia, ze utrzymuje si¢ poczucie, ze jeste$my na granicy, stuzymy czemus wigkszemu od nas
1 stad powstang zreszta do dzisiaj powtarzajace si¢ spory — a moze to zle, moze powinnismy
zrezygnowac z tej podlegtosci duchowej centrum, ktore jest na zewnatrz nas. Na przyktad Jerzy
Giedroy¢, wielki polski patriota, czlowiek, ktéry mozna powiedzie¢ organizowat kulture polska
emigracyjng w drugiej potowie XX wieku, byt konsekwentnym wyznawcg tego pogladu, ze
Polsce szkodzito podporzadkowanie Rzymowi, Zze Polska powinna by¢ swoim wlasnym
centrum 1 same nieszcz¢$cia wynikaly z podporzadkowania polskiej tozsamosci duchowej
Rzymowi.

Tu akurat zdecydowanie rézni¢ si¢ z ksigciem z Maisons-Laffitte, o§mielam si¢ w kazdym
razie. Ale pokazuje¢ te dyskusje, ktore wokol tego zagadnienia wynikaja. Nasza historia
przebiega wlasnie zgodnie z tg linig, ktdra wyznacza chrzest przyjety z Rzymu w sensie
duchowym, kulturowym i naszg identyfikacje z granica tej wspolnoty, ktorej centrum jest
Rzym.

Poczucie tej granicy, jej znaczenia moze powodowaé pewnego rodzaju kompleks.
Niebezpieczny kompleks, ktéry warto w sobie zwalczaé, ale ktéry czasem bywa
usprawiedliwiony, a czasem usprawiedliwiony by¢ przestaje i staje si¢ szkodliwy. Ot6z biskup
Mateusz w swoim li§cie wyraza 6w kompleks bardzo wyraznie.

Kompleks, ktory do dzisiaj funkcjonuje jako straszliwa zawada na drodze do zdrowego
funkcjonowania polskiej wspdlnoty politycznej. Kompleks, Ze jesteSmy gorsi i ze tylko tam z
zachodu, czy z poludnia, w przypadku XII wieku, moze przyj$¢ madry nauczyciel, ktoéry powie
nam co robi¢, bo sami nic nie potrafimy. Pisal tak Mateusz:

Racz przeto mily ojcze, ktory oswietlites inne kraje i nasze oswietl ciemnosci. Racz
nieokrzesanych Stowian pouczy¢ na drodze obyczajow i zasad zZycia. Racz obecnoscig swojq
zagosci¢ w lodowatej strefie, aby na przyjscie twojego wystannika straszliwe zimno potnocny
tchnieniem potudniowego wiatru i plomieniem wulkana ztagodniato, aby nieogltadzone
barbarzynstwo waszymi naukami zostato okrzesane.

Tak mozna byto i trzeba byto pisa¢ w potowie XII wieku, bo byt olbrzymi dystans kulturowy
mi¢dzy tym, co mialy do zaoferowania najwyzej rozwinig¢te centra duchowe, kulturowe,
przechowujace dziedzictwo antyku i chrze$cijanstwa w Italii, czy nawet w zachodnich i
potudniowych Niemczech, czy we Francji, a tym, co zdazylo si¢ rozwing¢ w ciagu krotkiego
czasu na ziemi polskiej. Ale wlasnie na tym polega nasz udzial we wspolnocie tacinskiej, we



wspolnocie tego katolickiego, tacinskiego §wiata, ze stopniowo dajemy coraz wigcej wlasnego
wkladu do tej wspolnej skarbnicy i stajemy si¢ jej wspolgospodarzami.

Ci, ktorzy w XX 1 XXI wieku o tym zapomnieli, po prostu nie znaja swoich historii, nie maja
poczucia godnosci, buduja falszywe poczucie godnosci na poczuciu wyzszos$ci wobec wilasnej
wspolnoty, wlasnych wspoéltbraci, ktorych traktuja jak barbarzyncéw, a siebie jak
reprezentantow owych nauczycieli, najczesciej z Niemiec, ktorzy z linijka powinni stac i thuc
po tapach tepych mieszkancow nieszczgsnego kraju nad Wisly. Ten zty aspekt kompleksu, o
ktorym mowie, jest takze dlugofalowa konsekwencja naszego potozenia na granicy.

Ale to polozenie przybiera dramatycznego charakteru, o ktorym najlatwiej jest powiedzie¢
tutaj, w tym miejscu, czyli w Legnicy, bo wiaze si¢ oczywiscie z zastgpieniem owego pojecia
innego $wiata ruskiego, poj¢ciem, ktore jest duzo bardziej wyraziste, odczuwalne 1 wlasnie
dramatyczne. Ru$ kijowska zostaje zastgpiona przez Ru§ mongolska. A to jest zasadnicza
rdznica, bowiem najazd mongolski, ktory pierwszy raz liznat, mozna powiedzie¢, brutalnie Ru$
w 1223 roku, 17 lat potem zajat catg Rus i dotart w nastepnym roku tutaj, do Legnicy, gdzie 9
kwietnia 1241 roku rycerstwo polskie, w czesci takze niemieckie, stawito czota najezdzcom z
Mongolii. I przegralo w tym starciu, ale nawata mongolska zawrocita z innych powodow i
Polski pod swoje jarzmo nie wzi¢ta.

A Rus$ wzigta w catosci — niemal w catos$ci, z niewielkimi wyjatkami zachodnich skrawkow
Rusi — na 240 lat. To potworny kawal czasu. Przypomnijmy sobie, nasze rozbiory trwaly 123
lata i1 traktujemy je jako traume, jako co$, co bardzo negatywnie wplyngto na wiele naszych
cech, zjawisk.

Ru$ przez 240 lat byla pod panowaniem mongolskim i to sgsiedztwo wtedy ze $wiatem
mongolskim przybiera posta¢ — po raz pierwszy powiedzialbym — cywilizacyjnej konfrontacji
tak rozumianej gleboko, jak to wyrazil pierwszy raz polski, najprawdopodobniej, autor historii
Tataré6w. To byt jeden z towarzyszy misji papieskiej Jana z Piany Carpini, anonimowy
towarzysz tej wyprawy — bo znany jest Benedykt Polak, ktory towarzyszyt szefowi tej misji, do
Chana Mongolskiego.

Znamy go tylko z takiego skrétu C. de Bridia, czy to byt Czesio z Brzegu, czy jakis$ inny Polak
kryt si¢ pod tym skrotem, pod ktorym odkryty zostal rekopis z jego historig Tatarow,
odnaleziony dopiero w 1965 roku. Zmienit bardzo obraz najazdu mongolskiego, ale nie to nas
interesuje, a pewna uwaga, ktora zawarl autor C. de Bridia w swoim traktacie opartym na
bezposredniej rozmowie z Mongotami. Bo przeciez dotart razem z szefem swojej misji do
Karakorum, do stolicy mongolskiego megaimperium. Napisat tak: wedtug Tatarow i niektorych
innych, $wiat dzieli si¢ na cz¢$¢ wschodnig i zachodnig. Zachéd zaczyna si¢ od kraju Livonii i
rozciaga si¢ poprzez Prusy, az do Grecji oraz dalej i obejmuje caly kosciol katolicki. Dlatego
nawet Tatarzy nazywaja Ojca Swietego Wielkim Papiezem catego Zachodu. Pozostata
natomiast czg¢$¢ zwie si¢ Wschodem.

To jest pierwsze znane mi przeciwstawienie Wschodu i Zachodu po przeciwstawieniu
wschodniego 1 zachodniego Cesarstwa Rzymskiego. To przeciwstawienie jest duzo glebsze, bo
obejmuje §wiat zachodni, ktory jest tozsamy ze $wiatem katolickim, jak pisze C. de Bridia.
Zachod to jest $wiat katolicki. Mowie o tym dlatego, ze wlasciwie potem przez wieki nie
uzywano przeciwstawienia Wschod — Zachod w Europie, dopiero w XVIII wieku. Raczej
méwiono o osi pétnoc — potudnie.



A tutaj w polowie XIII wieku po raz pierwszy pojawia si¢ w zderzeniu ze §wiatem mongolskim
takie poczucie, ze Europa jest tylko czgscig catego $wiata. I caly ten olbrzymi §wiat poza
katolicka Europa to jest Wschod. Mysle, ze to bardzo wazna uwaga z punktu widzenia
dzisiejszego naszego doswiadczenia.

Ru$ mianowicie przeksztatca si¢ od potowy wieku XIII w Urus Utus, tak to po mongolsku si¢
nazywato. Czyli Ruski Utus, takg marchi¢ zachodnia mongolskiego imperium. To jest
doktadnie to, ku czemu zmierza Wtadimir Putin w tej chwili. Marchia zachodnia chinskiego
imperium. Przybudéwka tego wielkiego Wschodu, ktéry uderza w Zachod kurczacy sie,
stabnacy, przestraszony, w Europie. Cho¢ juz nie katolicki w duzym stopniu.

Ta wycieczka w XXI wiek odcigga mnie od opowiesci o doswiadczeniach Polski na granicy.
Ale myslg, ze warto takie eksperymenty myslowe prowadzi¢, zeby zastanawia¢ si¢ nad
znaczeniem historii dla rozpoznania naszej wspodtczesnosci i refleksji nad przyszioscia.

Wazny jest dla nas nastgpny krok w tej historii do§wiadczen katolicyzmu na granicy, krok,
ktéry wynika z kryzysu mongolskiego imperium — bo kazde imperium, nawet tak wielkie jak
mongolskie, konczy sie, przechodzi kryzys, wewngtrzny upadek. I tak stalo si¢ z mongolskim
imperium, z jego ruska, zachodnig flanka. Juz w wieku XIV ten kryzys byt odczuwalny, cho¢
ostatecznie panowanie mongolskie nad Moskwa skonczy si¢ dopiero w wieku XV. Ale
mongolskie panowanie nad duzg czesécig zachodniej Rusi, nad obszarem Kijowa, rozpadnie si¢
wskutek swaréw wewngtrznych w imperium mongolskim juz w wieku XIV.

I na to miejsce wchodzi Litwa, poganska Litwa, ktora rozprzestrzenia si¢ na terenie, ktory
wypada ze stabngcej reki chandw ruskiego utusu, Ztotej Ordy. I ten wlasnie moment, czyli
potowa XIV wieku, spotyka si¢ ze stale nawracajaca we wczesniejszych wiekach idea misji
polskiej wobec Litwinow. Ta idea trwa w wieku XIII, kolejne proby sa podejmowane — ochrzcié¢
Litwinow, ochrzci¢ ksiecia Litwy poganskiej, ktora ngka bardzo swoimi najazdami piastowskie
ksigstwa, zwlaszcza mazowieckie, sandomierskie.

Ale te misje nie udajg si¢, Litwini odrzucajg, s3 wierni swojemu poganskiemu wymiarowi
tozsamosci. Te misje tacza si¢ z pewng ideg polityczng juz bardzo wyrazng w momencie, kiedy
dochodzi do zjednoczenia ziem polskich przez Wladystawa Lokietka 1 $wiadomie
zaplanowanego przez niego malzenstwa jego syna Kazimierza z ksi¢zniczky litewska, ktora
popularnie nazywamy Aldong, cho¢ zrdédta historyczne nie potwierdzajg takiego imienia. Na
chrzcie otrzymata imi¢ Anna.

Litewska ksiezniczka potaczona malzenstwem z synem pierwszego krola odnowionego
Krolewska Polskiego, czyli Wiadystawa Lokietka. To jest wlasnie zapowiedz tej misji, ktora
zrealizuje si¢ dopiero w nastepnym pokoleniu, a wlasciwie dwa pokolenia dalej. Misji, ktora
zmienia polozenie katolicyzmu na granicy. Bo jak wiemy, wiek XIV konczy si¢ zawarciem
malzenstwa wielkiego ksigcia Jagietty z krolowa, a raczej krolem polskim w Zenskiej osobie —
Jadwiga — i Unig w Krewie w 1385. Ta Unia byla de facto umowa matzenska. Taki charakter
byt Unii w Krewie, pdzniej poglebiany oczywiscie w kolejnych aktach unijnych. Ale zwracam
uwage na ten fakt potaczenia, bo jest to istotny moment w identyfikacji polskiej misji na
granicy.

Czy ma to by¢ misja z mieczem w r¢ku? Tak jak prowadzona byta nierzadko przez wiele
r6znych podmiotéw politycznych i czasem cho¢ rzadko przez polskich ksigzat. Nie, istota tej



misji jest malzenstwo. To jest Unia wynikajaca z dobrowolnego potaczenia dwoch stron.
Potaczenia, ktorego istota powinna by¢ mitos¢.

Tak jak to zdefiniuje zresztg kolejny akt Unii w swojej wspanialej preambule — Akt Unii w
Horodle w 1413 roku — ktéra mowi o misterium, o tajemnicy mitosci, bez ktdrej nic si¢ nie
udaje w zyciu, ani ludzi, ani wspolnot politycznych. I méwi o tej mitosci, ktéra ma potaczy¢
nie tylko krola z krélowa, ale ma polaczy¢ rodziny szlacheckie — bo jak wiadomo w Unii w
Horodle 50 rodzin litewskich najznaczniejszych zostalo przyjetych do polskich rodzin
rycerskich, do polskich herbéw. Tak na przyktad Radziwittowie uzyskali herb Traby od
o6wczesnego prymasa Mikotaja Traby, pierwszego prymasa Polski.

Otéz zatrzymuje si¢ przy tym aspekcie, bo jest on wazny w potozeniu na granicy. Czy ma to
by¢ granica ofensywy militarnej, nawracania mieczem, czy granica, w ktorej srodkiem zmiany
sasiada — poszerzania sfery katolicyzmu, $wiata tacinskiego Zachodu — jest perswazja
kulturowa, misja polaczona z misja chrzescijanska, bez miecza. I ten wiasnie aspekt staje si¢
mozliwy dzigki poglebieniu juz w wieku XIV polskiej obecnosci w kulturze europejskie;.
Polska juz nie jest krajem peryferyjnym w takim znaczeniu, by musiala, tak jak pisat biskup
Mateusz 200 lat wczesniej, tylko czekaé na tchnienie ,,wulkana z potudnia, ktoéry roztopi lody
barbarzynstwa” w naszym kraju. Nie. Kazimierz Wielki zaktada uniwersytet w Krakowie w
1364 i to jest bardzo wazne wydarzenie symbolizujagce miejsce Polski na mapie katolickiej
Europy, bo uniwersytet jest wynalazkiem katolickiej Europy.

Nie bylo wczesniej uniwersytetow, to jest wynalazek katolickiej Europy i1 Polska dotacza do
tego grona krajéw z uniwersytetami przed Niemcami. Przypomng, ze Uniwersytet Krakowski
zostal ufundowany kilkanascie lat przed pierwszym uniwersytetem w Niemczech, a o rok
wczesniej od Uniwersytetu w Wiedniu, w Austrii méwiac bardziej precyzyjnie.

Ot6z ten uniwersytet to nie jest tylko powod do pysznienia si¢ po wiekach, ze byt wezesniej niz
w Niemczech. Nie. Ten uniwersytet po prostu miat bardzo wazng rol¢ do odegrania zgodnie z
zamystem krola i przede wszystkim zgodnie z zamystem krola, ktory odnowit ten uniwersytet,
czyli Jagietty. Drugim rektorem odnowionego w 1400 roku uniwersytetu zostat Litwin, kuzyn
Jagielly. Wlasnie po to, zeby zaznaczy¢ — nie wiem, czy on umiat pisa¢, to nie byto takie wazne
— wazne byto to, ze mial by¢ symbolicznie jakby kierownikiem tej placowki, ktorej sens
wyznacza misja. Misja skierowana na pétnocny wschod, na Litwe i na §wiat ruski takze, ktory
dotaczony jest wraz z Unig Litewska i tez wraz z weze$niejszg wyprawa Kazimierza Wielkiego
— po spadek po krewniakach na Rusi Zachodniej, czyli Rusi Czerwone;.

A wigc $wiat ruski i poganski swiat litewski staja si¢ cze$cia tego, mozna powiedzieé, procesu
misji na granicy, misji, ktéra wobec pogan litewskich ma charakter po prostu misji
chrze$cijanskiej. I rzeczywiscie Polska dokonujac chrztu Litwy dolacza do dosy¢
ekskluzywnego grona narodow, wspdlnot politycznych, ktére moga si¢ szczyci¢ nawrdceniem
catego narodu i to waznego narodu, bo Litwa byta bardzo waznym krajem na mapie polityczne;j
Europy w wieku XIV i XV.

Rzeczywiscie rok po poslubieniu krolowej Jadwigi Jagietto osobiscie jedzie na Litwe obalaé
swiete dgby poganskie i uczy po litewsku odmawia¢ Ojcze nasz, Zdrowas Mario swoich
pobratymcow w Wilnie i okolicach. Polscy ksi¢za tworzg zrab kadr katedry wilenskiej, wtedy
ufundowanej i kolejnych ko$ciotow, ktore na Litwie si¢ pojawiaja.



Taki jest praktyczny wymiar misji chrzescijanskiej wobec narodu litewskiego. Nacjonalisci
litewscy w XIX 1 XX wieku absurdalnie probowali temu zaprzeczaé, chcac wmowic sobie 1
swoim potomkom, ze Litwini ochrzcili si¢ sami. To tak jakby$my powiedzieli, ze w X wieku
Polacy ochrzcili si¢ sami. To po prostu bylo niemozliwe. Zrobili to Polacy wobec Litwinow
bez przemocy.

I ten wiasnie aspekt bez przemocy zostat podkreslony w kontrascie 1 w konflikcie jednoczesnie
z procesem poszerzania chrzeécijanstwa przemoca. Jego symbolem stal si¢ zakon krzyzacki,
ktéry zdazyt w pewnym sensie na prosb¢ Konrada Mazowieckiego i polskich ksigzat wytepic
Prusow i Ja¢wingdéw. Ale kiedy zabral si¢ za Litwindw, to ostatecznie zagrozona takze
wspolnota polska polaczy si¢ wlasnie Unig z Litwinami, zeby odeprze¢ wspodlnie zagrozenie
ekspansji zakonu krzyzackiego, ktory pod hastem czy pod symbolem krzyza realizowat swoje
swieckie, imperialne de facto interesy.

To zderzenie z zakonem krzyzackim, wojna, stanie si¢ pobudka do sformutowania pewne;j
polityczno-moralnej doktryny, ktora jest bardzo wazng cze¢$cig historii polskiego katolicyzmu
na granicy. To jest doktryna sformutowana bezposrednio w zwigzku z wojng z zakonem
krzyzackim, pierwszy raz ogtoszona w kazaniu nadwornego kaznodziei Jadwigi, a p6zniej
Jagielly — Stanistawa ze Skarbimierza w 1410 roku wygloszonym niedlugo przed bitwa
grunwaldzka. Potem rozwinig¢ta przez jego ucznia, Pawla Wlodkowica, na Soborze w
Konstancji w 1415, najwigkszym zgromadzeniu intelektualno-politycznym w Europie XV
wieku.

Ta doktryna sprowadza si¢ do jednej zasadniczej tezy: nie wolno nawracac sitg. Poganie, jezeli
sa spokojnymi sgsiadami, maja prawo posiada¢ swojg ziemi¢ i nie mozna im jej zabiera¢. Nie
moze tego zrobi¢ ani cesarz, ani nawet papiez pod pozorem nawracania.

To byla mozna powiedzie¢ rewolucyjna doktryna, jaka przedstawit Pawet Wiodkowic na
Soborze w Konstancji. Doktryna, ktéra mozna nazwaé doktryng prawa narodow do
niepodlegtosci. Oto najwazniejszy wklad polskich prawnikow w histori¢ prawa
mi¢dzynarodowego. Niestety od tamtych czaséw poziom prawa na moim uniwersytecie
podupadt. Ale wtedy byta to bardzo pionierska doktryna. Powdd do dumy, wcigz powod do
dumy.

Nawigzat do tego w swoim przemowieniu w ONZ w 1995 roku Papiez Jan Pawet I1. Zacytujg:
,2Musimy wréci¢ do refleksji etyczno-prawnej, jaka podczas Soboru w Konstancji
zapoczatkowali przedstawiciele Uniwersytetu Krakowskiego z Pawlem Wlodkowicem na
czele, ktoérzy odwaznie bronili prawa pewnych narodéw europejskich do istnienia i autonomii”.
Jan Pawet II wskazal tez: ,na zasadnicza réznice mig¢dzy szaleficzym nacjonalizmem
gloszacym pogarde dla innych narodoéw i kultur, a patriotyzmem, ktéry jest godziwag mitoscia
wlasnej ojczyzny”.

O tym wlasnie przypominata ta doktryna sformutowana przez prawnikdéw z Uniwersytetu
Krakowskiego. I udalo si¢ zrealizowac t¢ doktryn¢ w nietatwej przeciez — bo zadna unia
polityczna nie jest tatwa — nietatwej unii z Litwa. Udato si¢ ja przeprowadzi¢ przez kolejne
szczeble, az do tego najbardziej zaawansowanego szczebla, jakim byta Unia Lubelska w 1569
roku.

To, co w pewnym sensie umacniato Unig, to wlasnie poczucie pofozenia na granicy. Z jednej
strony walit mtot krzyzacki, od poinocy. Jak wiadomo zostanie on skruszony dopiero w 1466



roku przez Kazimierza Jagiellonczyka, nie pod Grunwaldem, tylko kilkadziesiat lat p6zniej. W
sensie ostatecznym, jak si¢ wydawalo.

Ale od potudnia od konca wieku XIV, wali inny mtot z symbolem ksi¢zyca wyrysowanym na
jego trzonie. To oczywiscie ofensywne, agresywne imperium Turkéw Osmanskich, ktore po
podbiciu Anatolii, likwidacji Bizancjum, uderza na Europ¢ potudniowg i stopniowo podbija
tamtejsze narody, w wickszo$ci prawostawne, stowianskie: Bulgaréw, Serbow, takze
niestowianskich Motdawian i Wotochow. A wreszcie dociera do granic i obala granice
wielkiego, wspanialego i najcze¢sciej sprzymierzonego z Polskg Krolestwa Wegierskiego.

Ta ofensywa uderza stopniowo takze w granice Litwy. Bo Litwa, polaczona z Polska unia,
rozciaga si¢ wtedy do brzegéw Morza Czarnego, do Kili i Bialogrodu. To sa okolice dzisiejszej
Odessy, wtedy nieistniejace;j. I to uderzenie od potudnia nowego, islamskiego, innego $wiata,
z ktorym do tej pory Polska nie miala do czynienia — cho¢ oczywiscie cywilizacja tacinska
walczyla z naporem islamu od wiekow — tworzy nowy wymiar tego potozenia geopolitycznego
panstwa polsko-litewskiego na granicy.

To dodatkowo mobilizuje do utrzymania tej unii, do jej pogltebiania przez braterstwo broni na
Przedmurzu. I wtedy wlasnie ta metafora Przedmurza staje si¢ jeszcze zywsza, bo trwalsza niz
wywolana jedng bitwa pod Legnica w 1241 roku. Wiasciwie od XV wieku, pomimo czgsto
odnawianego z powodow politycznych pokoju z Turcja, jednak wznawia si¢ ta wojna, kiedy
Imperium Osmanskie przystepuje do ofensywy. Do realizacji czegos, co jest istotg religii islamu
— podboju catego $wiata dla sztandaru proroka. To jest istota tej doktryny, ktdra wpisana jest w
islam.

I kolejne rozdzialy zapisywane sa w tej historii polozenia na polskiej granicy, poczynajac
oczywiscie od $mierci w 1444 roku Wtadystawa, syna Wiadystawa Jagielty, od miejsca swojej
$mierci nazwanego Warnenczykiem. Pozniejsze kolejne bitwy na tym pograniczu, kolejni
bohaterowie $cierajacy sie z Tatarami i z Turcja — jak choéby Zotkiewski, czy wspomniany juz
Jan III Sobieski, wienczac t¢ histori¢ swoja wspaniala odsiecza w Wiedniu w 1683 roku —
utwierdzaja w polskiej tozsamosci to poczucie, jestesmy na granicy.

Mozemy by¢ pomostem prowadzacym przez uniwersytety. Z Uniwersytetu Krakowskiego,
pozniej ze sprowadzonych do kraju jezuitow wyrosnie pierwszy uniwersytet w Europie
Wschodniej, to znaczy Uniwersytet Wilenski. Nastepnie uniwersytet w Kijowie, otwarty przez
Jana Kazimierza. To wlasnie symbolizuje t¢ Sciezk¢ pomostu, ekspansji — ale duchowej,
kulturowej, bez przemocy.

Cho¢ zeby utrzymac te granice trzeba bylto sity militarnej, bo oprocz uderzenia od potudnia
wali teraz od wschodu, péinocnego wschodu jeszcze trzeci miot. To jest miot Imperium
Moskiewskiego, od XV wieku okrzeplego, uformowanego pod sztandarem ideologii
uniwersalnej, Moskwy III Rzymu, Moskwy jako centrum religii catego prawostawia. Poniewaz
upadlo Bizancjum, wigc prawostawie rowna si¢ Moskwa, a Moskwa rowna si¢ prawostawie.

Ta doktryna — ktdra na szczgs$cie jest kwestionowana przez prawostawie, wcigz reprezentowane
przez patriarche konstantynopolitanskiego, dzisiaj wroga nr 1 Putina — niestety stala sig¢
doktryng panstwowa Rosji i zndw nig jest w formie ideologii ruskiego miru. Wiec i w tym
sensie ta historia sprzed lat 500-600 okazuje si¢ nadal aktualng cze¢$cig naszej rzeczywistosci i
wyzwan, przed ktorymi stoimy. Sgsiadujemy z Ruskim Imperium, a raczej z Moskwa III
Rzymem i jednocze$nie Moskwa, ktora przeciez zda si¢ Urus Utus Imperium Chinskiego.



Ot6z to wlasnie zderzenie z programem rekonkwisty imperialnej, jaki glosi Moskwa — to znaczy
hasto zbierania ziem ruskich — sprawia, ze trzeba walczy¢. Koscioty w formie, jakiej nadaje im
styl zachodnioeuropejski, koscioty katolickie, potem ko$cioty barokowe, one wyznaczaja
wizualng granice mi¢dzy $wiatem Zachodu, a $wiatem Wschodu. Bo na wschdd od nich sg juz
tylko koscioly prawostawne, w innym zupetnie stylu budowane. To jest widoczna granica,
granica katolicyzmu, granica kos$ciotow wybudowanych w stylu gotyckim i potem tych, ktore
budowane s3 w stylu barokowym. Notabene niewiele ko$ciotow powstalo w stylu
renesansowym, ale tego najbardziej brakuje Rosji.

Rosja nigdy nie przeszta przez renesans, a bez renesansu, tak jak bez katolicyzmu nie ma
kultury europejskiej. W tym sensie Rosja nigdy nie moze naleze¢ do kultury europejskiej, bo
nigdy nie do$wiadczyla renesansu, to trzeba podkresli¢. Otdz te walki na granicy z Moskwa,
walki na granicy z Turcjg i Tatarami umacniaja poczucie identyfikacji polskiego miejsca na
granicy katolicyzmu z Przedmurzem — z metaforg walczacego, ogromnego Przedmurza.

Ale jednoczes$nie trwa, jak juz powiedzialem, idea pomostu. Idea, ktéra odzywa w najbardziej
fantazyjnej formie na poczatku XVII wieku, kiedy wygasa dynastia Rurykowiczéw w Moskwie
1 pojawia si¢ idea, o ktorej najwigcej 1 najglebiej pisat profesor Wojciech Polak w swoich
wczesniejszych pracach. Idea nawrdcenia Moskwy — mozna tak powiedzie¢, nawrocenia
politycznego — przez osadzenie tam witadcy polskiego, Wladystawa, syna Zygmunta III. Idea
pofaczona z poczuciem, wcze$niej wyrazanym przez poselstwo Lwa Sapiehy, ze skoro udato
si¢ z Litwa, to moze uda nam si¢ z Moskwa, moze ich tez przerobimy. Tacy jesteSmy silni
kulturowo, to byto poczucie olbrzymiej sily kulturowej szlachty. Wszystko nam si¢ udaje,
jestesmy potega gospodarcza, intelektualng — mowie o Ztotym Wieku X VI — to przeciez i tych
grubych barbarzyncéw moskiewskich stopniowo przerobimy na swoja modtg.

Okazato sig, ze grubi barbarzyncy moskiewscy po prostu maja swoja odrgbng cywilizacje. I te
myslenia, optymistyczne zatozenia, ze uda si¢ ich przerobi¢ na nasza modle, legty w gruzach
w zderzeniu z ideg Moskwy III Rzymu, z ideg imperializmu moskiewskiego, ktéry gtéwne
swoje ostrze wysuwa przeciwko $wiatu tacifiskiemu. Zyje nienawisciag do Zachodu, do
tacinnictwa.

A wigc ta idea ekspansji duchowej, kulturowej, cywilizacyjnej na wschod zatrzymuje si¢ na
granicy z Moskwa, a Moskwa przesuwa militarnie te granice na zachod swoja ofensywa
imperialng.

Ale zmienia si¢ co$ jeszcze w polozeniu katolicyzmu i polozeniu Polski w tej historii.
Weczesdniej si¢ zmienia. To jest oczywiscie reformacja. Reformacja, czyli rozlam wewnetrzny
chrzescijanstwa zachodniego, ktorego gtdéwnym osrodkiem, centrum, zrodtem sg Niemcy.

Daje o sobie zna¢ to niemieckie poczucie — bo reformacja wyrasta z tego samego zrodta pychy,
o ktorym méwitem — imperialnej pychy niemieckiej. Niemcy nie mogli pogodzi¢ si¢ z tym, ze
centrum chrze$cijanstwa nie jest w Niemczech, tylko w Rzymie. I stad nienawi§¢ do Rzymu.
Mito$¢ i nienawi$¢. Podbi¢ Rzym, uczyni¢ Rzym swoim niemieckim, stolecznym miastem.

Ale skoro to nie wychodzi, skoro Italia ma odrebng tozsamos¢ i trzeba bylo rywalizowac o to z
Francja — to wiasnie stad wyrasta ten blad, ktéry przybiera postaé religijnej apostazji, herezji.
Postaci nadanej ostatecznie przez Lutra. Ta idea buntu niemieckiego, ktora odzywa zreszta
dzisiaj w Kosciele Katolickim, takze w postaci kolejnych schizm, ktére niejako sg uruchamiane



przez hierarchdw niemieckich Ko$ciota Katolickiego, ktorzy wbrew Rzymowi probuja ten
kos$ciot reformowaé na modie niemiecka.

Ot6z ten bunt zmienil potozenie Polski na granicy. Ta granica znowu okazata si¢ waska granica
migdzy ofensywa idaca od wschodu — moskiewska, od potudnia — islamu i od zachodu — §wiata
protestanckiego.

Polska stata si¢ po raz pierwszy jedyna duza reprezentantka $wiata katolickiego w tej cze$ci
Europy. To jest nowa sytuacja od wieku XVI, bo przeciez kraje skandynawskie, wczesniej
katolickie, takze przyjmuja luteranizm, ze Szwecja na czele. To wlasnie sprawia, ze to
potozenie na granicy Polski staje si¢ tak dramatyczne w wieku XVIIL.

Wiek XVII jednakze przynosi co§ znacznie gorszego dla naszej sytuacji i naszego,
powiedziatbym, polozenia geokulturowego wobec Zachodu, a mianowicie wskutek wojen
religijnych 1 wskutek systematycznych postepéw $§wiata protestanckiego, rozbijajacego
dawniejsza, przeciez istniejaca, wspolnote Christianitas, stopniowo zwycigza w czesci Europy
Zachodniej nowa wizja europejskosci — europejskosci, ktora chce rozsta¢ sie z
chrze$cijanstwem jako zrédtem podziatdéw religijnych: to juz spojrzmy na chrzescijanstwo jako
na zrodto naszych ktopotow. No bo protestanci walczg z katolikami, katolicy z protestantami,
luteranie, kalwini, r6zne inne odtamy — to w takim razie moze w chrzescijanstwie, w samej
religii jest zlo.

Ta dynamika, ktora w uproszczony sposob przedstawiam, nabiera takiego oto charakteru, kiedy
Polska jest dramatycznie ostabiona po wojnach, po najezdzie protestancko-prawostawnym. No
bo zwro¢my uwagge, ze ta wojna, ktdra zniszczyta Polske bardziej niz II i I wojna §wiatowa
razem wzigte, czyli I wojna potnocna potagczona z najazdem moskiewskim 1 powstaniem
Chmielnickiego, a wigc wydarzenia od 1648 do 1660 roku — skupity wszystkich wrogow
katolicyzmu na ziemi polskie;j.

Chmielnicki podnosi swoj bunt, oczywiscie instrumentalnie, ale jednak — pod sztandarem
prawostawia. Moskwa, ktora go wspiera — wylacznie pod sztandarem prawostawia — zajmuje
wschodnig polowe, czy nawet wiecej niz polowe Rzeczypospolitej. Od podinocy wkraczaja
Szwedzi pod sztandarem wojny religijnej, w imieniu Lutra majacej zetrze¢ ruch na czole bestii
—jak wzywa Oliver Cromwell, 6wczesny lord protektor, potworny dyktator. Aby krol szwedzki
starl ruch na czole bestii, czyli Polske jako gldwna sit¢ katolicyzmu, a bestiag nazywa tutaj
papieza, czyli katolicyzm po prostu.

A wigc traktowal krol szwedzki te wojny takze jako pewnego rodzaju misje¢ religijng — walki z
katolicyzmem. Pomagajacy mu ksigz¢ siedmiogrodzki Rakoczy byt Kalwinem i tez z
nienawisci do katolicyzmu prowadzit swoj atak. Tak jak i Bogustaw Radziwill, jeszcze jeden
kontrahent pierwszego projektu rozbioru Polski w Radnot, ktéory — nie tylko w imieniu
interesOw rodziny Radziwillow, ale intereséw kalwinskiej galezi tej rodziny — podpisatl ten
niestawny akt rozbioru Rzeczpospolitej w Radnot.

Warto zobaczy¢ ten wymiar religijny, nienawisci do polskosci jako osrodka katolicyzmu,
ostatniego bastionu katolicyzmu w tej czg¢sci Europy, gniecionego ze wszystkich stron. To
uderzenie ostabia Polsk¢ bardzo dramatycznie i chwiejaca si¢ ledwo na nogach Rzeczpospolita
wchodzi w wiek XVIII w sytuacji, kiedy zmienia si¢ sama Europa 1 jej pojecie —zmiana, ktorej
podstawa byly potezne wojny o dominacje nad zachodnig cz¢scia Europy migdzy Cesarstwem
a Francja. Nieszczg¢$cie polegato na tym, ze dwa mocarstwa katolickie, jakie jeszcze zostaty,



walczyly na $mier¢ i zycie migdzy soba: Francja Ludwika XIV i Cesarstwo. A oczywiscie
korzystaty na tym mocarstwa protestanckie, takie jak Anglia, Niderlandy, Szwecja jako aliantka
Francji, czy Prusy takze jako aliant Francji.

Te wojny doprowadzaja do nowej koncepcji ulozenia porzadku politycznego w Europie.
Porzadku juz bez Boga, bez chrzescijanstwa. Symbolem tego nowego porzadku staje si¢ hasto
Balance of Power przyjete w traktacie w Utrechcie w 1713 roku konczacym wojne o sukcesje
hiszpanska. Wielka wojna w zachodniej Europie, w ktorej oficjalnym zakonczeniu traktatowym
pojawia si¢ po raz pierwszy pojecie Balance of Power. Nie ma juz religii — bo wcze$niej zawsze
byta religia w traktatach — odwolania do Boga, do zasad moralnych. Jest tylko sita: kto jest
silniejszy.

Licza si¢ tylko najsilniejsi. A jezeli jeden z najsilniejszych zyskuje, to i drugi musi zyska¢. To
jest najkrotsza droga do rozbioru. Bo jezeli Rosja w toku XVIII wieku przejmuje kontrole nad
Polska, to Prusy koniecznie chcg uszczknac te strategicznie wazne dla nich kawalki, no i Austria
— chociaz nie ma zadnego powodu walczy¢ z Polskag — musi w imi¢ Balance of Power zajaé
najwigcej, w sensie warto$ci, terenu, czyli Galicje. Taka jest geneza udzialu Austrii w
pierwszym rozbiorze.

Tak jak pozniej w XIX wieku begda dzieli¢ terytoria afrykanskie, imperia kolonialne,
europejskie, tak dzielity w XVIII wieku w imi¢ zasady Balance of Power. Nie ma juz wtedy w
wymiarze politycznym chrzescijanskiej Europy. Jest Europa Balance of Power.

W tym momencie wkracza do Europy nowa sita — Rosja Piotra I. Rosja, ktora si¢ europeizuje,
ale europeizuje si¢ w tym nowym znaczeniu. Przyjmuje §wieckg kultur¢ europejska przez
protestanckie wzory wzigte z poétnocnych Niemiec, Niderlandow i Anglii. I chce demonstrowac
swoja zdolno$¢ emanowania sitg. Kontroli za pomocg sity.

I zdobywa w ten sposob uznanie, oparte na lgku, na strachu przed tg sita w Europie. I tak
ksztattuje si¢ sytuacja, ktora prowadzi do rozbioréw, a mianowicie Rosja zostaje uznana za
najwazniejsze imperium, z ktorym trzeba si¢ liczy¢é. Troche barbarzynskie, ale jednak
europeizujace si¢ w tym nowym znaczeniu. Trzeba si¢ z nim liczy¢ i jezeli Rosja ma nie pgjs$¢
dalej, to moze w imi¢ Balance of Power daé jej kawalek tego mato waznego terenu — Polski.
To rozumowanie kategoriami Balance of Power niszczy wspélnote europejska, niszczy
katolicyzm od $rodka, ale niszczy takze Polske od $rodka. I to jest zjawisko chyba najbardziej
dramatyczne i smutne, bo skutkujace do dzis.

Przed wyktadem wymienialem opini¢ z paniag Morawiecka moéwiac o tym zjawisku, ktore nas
martwi, ze wcigz okoto 30% naszych wspotobywateli traktuje Polske przynajmniej z gory, to
znaczy jako obiekt pogardy, obiekt, nad ktorym cheg si¢ wybi¢ w poczuciu wyzszosci wobec
tej hototy, ktora jeszcze jako$§ Polske szanuje, ktora zyje tradycja, ktora szanuje histori¢. Ta
grupa, ktora wyznaje zasade¢ $wietnie sformulowang przez Donalda Tuska — polskosc to
nienormalnosc.

Ot6z to zjawisko nie zrodzilo si¢ w ostatnich latach, to nie jest dziedzictwo komunizmu, to jest
dziedzictwo konca XVII i calego XVIII wieku. Wtedy ta mentalnos¢ si¢ tworzy. W poczuciu
stabnacej Rzeczpospolitej — to juz nie jest Rzeczpospolita ztotego wieku z poczuciem sity, tylko
poczucie: jesteSmy tacy zniszczeni, wymizerowani przez te najazdy poprzedniego stulecia
wspomnianej wojny péinocnej, nowej wojny potnocnej — czy my jesteSmy w stanie jeszcze



cokolwiek zrobi¢, zeby uratowaé swoja niepodleglos¢, uratowaé krdlestwo? Czy jestesmy w
stanie reprezentowa¢ sami siebie?

I czg$¢ elit arystokratycznych czy magnackich wybiera t¢ oto $ciezke dezercji: to moze juz
machnijmy rekq na te polskos¢. Pierwszy raz sformulowat to starosta radomski Piotr
Kochanowski juz w roku 1668, piszac do ambasadora francuskiego w Warszawie: fo juz niech
tu przyjedzie ambasador francuski do Warszawy, niech oglosi, ze tutaj jest prowincja Francji,
bo w Polsce nic nie umiemy zrobié, nic tutaj si¢ nie da zrobic, to jest tak beznadziejny kraj,
niech tu przyjdzie francuski ambasador i rzqdzi tym beznadziejnym krajem. To zostalo napisane
w 1668 roku.

Bliski tego myslenia — ale nie przekroczyt tej granicy — byt dziatajacy konfident Francji, wtedy
wielki hetman Jan Sobieski. Na szczescie jako krol zachowat si¢ inaczej, zerwat z ta postawa,
ale ona zacznie zdobywac coraz wigcej zwolennikdw, im bardziej stabta bedzie Rzeczpospolita.
I w wieku XVII w ramach doktryny o§wiecenia — z Francji Wolter, John Locke w Anglii,
Hume w Szkocji, czy encyklopedysci z Louisem de Jaucourt, autorem hasta o Polsce w wielkiej
encyklopedii francuskiej — wszyscy glosza jedna teze: istota nienormalnosci polega na
katolicyzmie. Katolicyzm to przesad, zabobon, wstecznictwo. Jezeli rower ma by¢ nowoczesny,
musi pozby¢ si¢ katolicyzmu.

I 'w hasle o Polsce jest to jasno sformutowane. Nieszczgsciem Polski jest jej katolicyzm. To jest
jej ciezar, to jest jej wstecznictwo, samo zto. Dlatego Polske trzeba wymaza¢, bo Polska
reprezentuje sity wsteczne. Dlatego Wolter pisze na zamowienie Katarzyny II i Fryderyka II
paszkwil na Polske ze szczera — oczywiscie niebezinteresowna, bo dobrze mu za to ptacono —
mys$la, ze trzeba wymazac¢ te hanbe, wymazaé Kosciol Katolicki. A tu, w tej czesci Europy,
Polska jest ostatnim bastionem katolicyzmu. I czg$¢ polskich elit przyjmuje ten punkt widzenia.
Przynajmniej o nas przestang méwic zle na salonach zachodnich.

Przyktadem tego najbardziej niechlubnym niech bedzie 6wczesny prymas Polski, nominowany
przez Katarzyng¢ i chwalony na jej rozkaz przez Woltera, Gabriel Podoski, ktory, no c6z — nie
tylko, ze oficjalnie zawsze wystepowat ze swoja luteranska kochanka, odprawil w ciaggu
swojego zycia tylko dwie msze i w czasie procesji wystgpowat na balkonie z owg kochanka, to
w dodatku umart w domu gry na potudniu Francji z przejedzenia.

To on chciatl oderwaé kosciol w Polsce od Rzymu i przygotowat projekt przeksztatcenia
Kosciota Katolickiego w Polsce w kosciét narodowy podporzadkowany Petersburgowi,
Katarzynie. To byt prymas, jego portret wisi w warszawskim seminarium duchownym, gdzie
mialem niedawno wyktad — bo jest ciaglos¢. On byt reprezentantem tej elity, ktora pdzniej
kojarzymy z jedng nazwa — Targowicg. Cho¢ to jest bardziej ztozone zjawisko, niektorzy
targowiczanie w imi¢ obrony dawne;j tradycji polskiej wystepowali przeciwko niepodlegtosci.

Istotne jest tutaj co$ innego, a mianowicie zalozenie, ze polskos¢ to nienormalnosé. Wyjsciem
jest zerwanie z polskoscia, po prostu. Z tej putapki, w ktérg weszlismy z chwila, kiedy $wiat
si¢ zmienit, a my nie nadazamy. Na szczgscie cz¢$¢ polskich elit pojdzie inng droga, nie taka,
jak poszli targowiczanie — czyli ci, ktorzy glosili, ze skoro swiat idzie w stron¢ nowoczesnosci,
ktéra jest zta, a polskos¢ ma wspaniale tradycje, to my odwrdcimy si¢ od $wiata i nie
przyjmiemy zadnej formy modernizacji naszych obyczajow, gospodarki, naszego ustroju, tylko
zostaniemy przy starych zasadach, ktore sg juz catkowita wydmuszka i manipuluje nimi caryca
1 krol pruski Fryderyk. Oni de facto zgodzili si¢ na utrate niepodlegtosci Polski.



Ale byli tacy, ktorzy uznali, Ze polsko$¢ nie jest nienormalnoscig i ze polskos¢ da si¢ pogodzié
z nowoczesnoscig, ktoéra nie musi oznacza¢ $miertelnej walki z katolicyzmem. Z
nowoczesnoscig, ktora ma ksztalt nowych szkét, nowych instytucji panstwowych, lepszej
gospodarki, bez ktorej nie da si¢ zbudowaé silnej armii, a bez silnej armii nie obronimy
niepodlegtosci.

To reformatorzy Sejmu Wielkiego, Konstytucji 3 Maja pokaza t¢ Sciezke, ktora zostanie w
umystach, w wyobrazni kolejnych pokolen tych, ktérzy beda dobijali si¢ o polska niepodlegtosé
w wieku XIX poprzez powstania i w pracy organicznej — bo tych dwdch rzeczy nie wolno
przeciwstawiacC. I $wiatla czes$¢ elit, takze duchownych, bedzie prowadzita t¢ grupe polskich
patriotéw przez wiek XIX do odzyskania niepodlegtosci. Towarzyszy temu poczucie, ze obrona
polsko$ci, wzmacnianie polskosci jest sluzba takze kosciolowi — Kosciotowi Katolickiemu
osaczonemu przez agresywna rusyfikacj¢ prowadzong przez carat od strony wschodniej i
agresywng germanizacj¢ traktowang od poczatku rozbioréw jako dekatolicyzacje. Najbardziej
wyrazistego, symbolicznego i praktycznego wymiaru nadat temu Bismarck prowadzacy
Kulturkampf, czyli walke z katolicyzmem 1 polsko$cig jednocze$nie, bo taka byla tresé
Kulturkampfu.

Ta wlasnie walka sprawi, ze Polacy, ci najlepsi Polacy, we wlasciwej reakcji na owo zagrozenie
beda prowadzili Polske do walki o niepodleglos¢, do modernizacji i do utrzymania polskiej
tozsamosci zagrozonej z tych dwoch stron.

Nie majac juz czasu, pozwole sobie tylko podsumowac krotkim nawigzaniem do wieku XX.

Polska odzyskatla niepodlegtos¢, jak wiadomo. Odzyskata niepodlegto§¢ w momencie, kiedy ta
pokusa odejscia od polskos$ci jako nienormalnosci, jako stabos$ci, zostata uformowana w ksztatt
nowej ideologii. Pierwszy zapowiedziatl to odej$cie — pisze o tym najwnikliwiej nieco
zapomniany dzi§ moj przyjaciel prof. Henryk Giebocki — Adam Kurowski, pisarz polityczny
emigracji, ktory manifestacyjnie odstapit od polskosci w 1834 roku.

Byl pierwszym, ktory oglosil, Ze przysztos¢ nalezy do socjalizmu i Ze trzeba odej$¢ od polskosci
na rzecz socjalizmu. Nie da si¢ tych dwoch rzeczy pogodzi¢. Nowoczesnos¢ jest tam, w
socjalizmie ewoluujagcym stopniowo w stron¢ komunizmu. Tam bedzie przysztos¢. Pdzniej
oczywiscie proletariatczycy, Warynski pojda ta droga internacjonalistyczng. To jest droga do
komunizmu jako wyboru nowoczesnosci, ktora nie tylko radykalnie zwalcza wszelka religig,
nie wylacznie katolicka, ale takze zwalcza tozsamo$¢ narodowa.

Ta nowa forma ideologii nowoczesnosci staje jako §miertelne zagrozeniem u wroét dopiero co
odbudowanych wojsk w 1920 roku. I wtedy idea Przedmurza staje ponownie jak zywa przed
oczami tych, ktorzy walczyli w 1920 roku. Pisat o tym bardzo pigknie, wymownie, gen.
Wiadystaw Sikorski, wtasnie w tamtym czasie dowodzacy Piata Armia, ktora zablokowata
drogg bolszewikom na Warszawe. Sikorski przypomniat w swojej relacji z tej $miertelnej walki
z bolszewicka nawala, Zze czul si¢ wtedy jak obroncy Legnicy w 1241 roku w konfrontacji z
innym $wiatem przychodzacym ze wschodu. Roznica byta taka, ze wtedy pod Legnicg polskie
rycerstwo walczylo u boku rycerstwa z innych krajow, m.in. z Niemiec. W 1920 roku polskie
wojsko walczyto samotnie. Oczywiscie byli ochotnicy ukrainscy, byla pomoc materiatowa z
Wegier, byla grupa oficeréw lacznikowych z Francji, ale wojsko polskie bylo samo w tej
konfrontacji i ja wygrato. Ocalilo cywilizacje europejska na jej granicy wschodniej przed
zalewem bolszewickim na 20 lat.



Tylko na 20 lat, czy az na 20 lat. Bez tego nie byloby nas tutaj, nie byloby Polski, bo te 20 lat
wyksztatcity kolejne pokolenie, najbardziej patriotyczne moze pokolenie w polskiej historii,
pokolenie Kolumbdw, pokolenie Baczynskiego, Wojtyty. Pokolenie, ktore musiato zmierzy¢
si¢ z czyms§ jeszcze gorszym niz w 1920 roku, bo z uderzeniem dwoch systeméw totalitarnych,
ktére wyszty z tych dwoch pokus, o ktorych méwitem i1 pokazaty raz jeszcze potozenie Polski
na granicy — na granicy zachodniej i wschodniej katolicyzmu.

Bo od wschodniej uderzyt raz jeszcze system komunistyczny, bolszewicki, a od zachodniej
totalitaryzm germanski. Ta pokusa panowania nad Europg, wcielona tym razem w narodowy
socjalizm Adolfa Hitlera, ktory podat sobie r¢ke ze Stalinem w akcie Ribbentrop-Mototow.

I ta straszliwa proba, ktéra wydawato si¢ zmiazdzy Polske, nie zmiazdzyta jej. Nasza historia
jest, moge to powiedzie¢ w roku 2025, bardzo optymistyczna. Bo Polska jest w tym samym
miejscu, w ktorym byla w czasach Bolestawa Chrobrego. Owszem, nie mamy Stowacji, ale nie
musimy tego az tak bardzo zatowac. A granice mamy takie wlasnie, jakie wywalczyl Chrobry.

I te granice wynikajace z naszej nienormalnej historii warto skonfrontowa¢ z doswiadczeniem
losu Czechow. Czechy, ktére byly mniej wigcej rownorzednym wobec panstwa Mieszka,
Bolestawa 1 nastgpnych wladcow polskich panstwem. A pdzniej przerosng znacznie panstwo
polskie swojg sita, znaczeniem, wielko$cig. No c6z, majg dzisiaj czterokrotnie mniej ludnosci
niz Polska. I s3 po prostu matym, dobrze prosperujacym krajem. Polska jest krajem o wigkszym
cigzarze gatunkowym. To nie jest po to, zeby si¢ wywyzsza¢ nad Czechow, tylko zeby
powiedzie¢ tym, ktorzy twierdza, ze polskos¢ to nienormalnosé i konczy sie kleskq — ze nie
majg racji.

Ale jednoczesnie ta polsko$¢ wywalczona w taki heroiczny sposdb na granicy migdzy dwoma
systemami, ktére probuja zniszczy¢ katolicyzm i to, co broni tej pierwotnej wersji
chrzescijanskiej tozsamosci Europy — ta polsko§¢ utrzymata si¢ i utrzymuje dzigki sile
kulturowej, rozwinigtej oczywiscie w tylu dzielach.

Akurat teraz trwa XIX Konkurs imienia Fryderyka Chopina, ten najbardziej wyrazny symbol
polskosci w skali migdzynarodowej. Ale przeciez bez innych dziel, ktore powstaty od
Kochanowskiego po Mickiewicza 1 Le$Smiana i bez tych dziel, ktéore powstaty w
Dwudziestoleciu, bez dziet wymienionych juz przeze mnie poetow, tworcéw ducha, bez tego,
co zrobit ojciec Kolbe w Dwudziestoleciu dla umocnienia katolicyzmu Polski, bez tego, co
zrobila swoim mistycznym wysitkiem duchowym siostra Faustyna — Polska nie przetrzymataby
zapewne. Takze bez tego prozaicznego wysitku rozmaitych przedsigwzigé, instytucji
kulturalnych, ktore przez 20 lat wolnej Polski podtrzymywaty tego ducha i rozwijaly go w
nowoczesnym XX wieku.

Pokazaty, Ze polsko$¢ i nowoczesnosé nie sg sprzeczne. Ze mozna budowaé Polske nowoczesng
rekami Polakoéw. To byta bardzo wazna lekcja Dwudziestolecia. I ze uleglo ono wylacznie
przemocy — jakiej ulec musialoby kazde inne panstwo na §wiecie — dwoch najpotezniejszych
poteg militarnych XX wieku.

To doswiadczenie pozwolito Polsce podnies¢ si¢ i doczeka¢ momentu nieuchronnego kryzysu
imperium. Bo jak powiedzialem, kazde imperium kiedy$ upadnie. I imperium sowieckie takze
si¢ zatamato. I ten moment najpigkniej podsumowuje chwila, ktorg wielu z nas pamigta. Chwila
wyboru Karola Wojtyly na Stolicg Piotrowa. Ten moment, kiedy zyskaliSmy poczucie nadziei,
ze polsko$¢ to nie tylko nie jest nienormalnos$¢, ale polskos¢ to jest niezwykla sita duchowa,



ktéra jest w stanie obja¢ ster nad kosciotem powszechnym. Polsko$¢ to uniwersalnos¢. Nikt
tego bardziej wymownie nie potwierdzil niz Karol Wojtyla zasiadajac na Stolicy Piotrowe;j i
wtladajac nig przez 26,5 roku w sposob, ktory zastuzyt mu przydomek Wielki i jednoczesnie
godnos¢ swigtego Kosciota Katolickiego.

Mysle, ze warto na sam koniec skonfrontowaé te dwa wystapienia. Wystapienia z 1987 roku,
kiedy wydawato sie, ze tracimy nadzieje.

Byta Solidarno$¢, byt papiez, ale ztamane zostaly te nasze nadzieje stanem wojennym
wprowadzonym przez sowieckiego pucybuta w Polsce 13 grudnia. I wydawalo sie, ze si¢ nie
podniesiemy, ale przychodzi Jan Pawet II i kolejnymi pielgrzymkami podnosi nasze nadzieje.
W 1983, zeby przypomnie¢ te wielka rolg Przedmurza duchowego w rocznice Wiktorii
Wiedenskiej, Jana III Sowieckiego. I w 1987 roku, kiedy na Westerplatte wyglasza te homili¢
skierowang do mtodych, Zze kazdy musi znalez¢ swoje Westerplatte, ze w trudnych czasach
musimy stang¢ wobec trudnych zadan, podjac¢ je i wykona¢. To bylo przestanie misji, wtasnie
misji takiej, jaka tysigc lat wczesniej zostata zapoczatkowana przez swigtego Wojciecha.

I w tym samym momencie, tez w 1987 roku, w katolickim miesigczniku ,,Znak” — ten tytut
jeszcze pozostaje przy tym periodyku, chociaz wtedy byt on pewno uzasadniony — pojawia si¢
artykul mtodego Donalda Tuska ,,Polak rozlamany”. I wiasnie to pojecie polskosé¢ to
nienormalnos¢, uzasadnione bardzo przemyS$lnie i w sposob intelektualnie sprawny, ze
polsko$¢ przez swoja nienormalnos¢, przez ta ciagla walke na granicy z sasiadami, ktorzy raz
z lewej, raz z prawej do nas wchodza, jest czyms strasznie me¢czacym, czyms od czego najlepiej
si¢ uwolni¢. I to uwolnienie od polskosci daje dopiero poczucie wyzwolenia, wyzszos$ci nad
tymi, ktorzy jeszcze grzezng w tych fantazmatach starych polskich historii i tradycji.

To przeciwstawienie dwoch tekstow, dwoch wypowiedzi z 1987 roku kulminuje si¢ raz jeszcze
w 1991, kiedy Papiez przyjezdza po raz pierwszy do wolnej Polski i spotyka si¢ z Polakami.
Zno6w redaktor, nowy redaktor tego samego miesigcznika katolickiego — Jarostaw Gowin pisze:
papiez juz nie rozumie nowej Polski. Katolicki ,,Znak” odrzuca papieza, mowi, ze ten papiez
juz nie rozumie, nie wie o co chodzi. Jarostaw Gowin wtedy tak napisat.

Papiez rzeczywiScie przemawia wtedy — pamigtam to jako bardzo silne przezycie w Krakowie,
kiedy wystepowal — moéwi o nowym zagrozeniu po odrzuceniu komunizmu, ze te ideologie
wzrastajace na zachodzie, ideologie nihilizmu, przywotatl Nietzschego, sa zagrozeniem nie
mniejszym od tego, ktére wydawato si¢ odsungliSmy od siebie raz na zawsze, zagrozenie
komunistycznego zniewolenia. Wtedy ten szmer wokol mnie, szmer wsrod tysiecy ludzi
zgromadzonych na rynku krakowskim: o czym ten papiez méwi? Po co on o Nietzschem
mowit? O jakich§ zagrozeniach nihilizmu z zachodu? Przeciez to w ogdle si¢ nie skleja z
naszym do$wiadczeniem. My si¢ czujemy $wietnie, jesteSmy w Europie.

Tak, Polska byta juz podzielona, na tych, ktorzy chcieli jej tradycje chroni€ i rozwija¢ oraz na
ob6z Polskos¢ to Nienormalnosé, byta podzielona co najmniej od XVIII wieku. I raz jeszcze
mocno dal o sobie zna¢ ten podziat w ostatnich latach. Ale przeciez ostatnie stowo nie moze
naleze¢ do ztego.

Jest taki film amerykanski, serial, w kulturze masowej rzadkie zjawisko, serial, ktory
przypomina pewng podstawowg prawde¢ naszej wiary. Dwie zgnebione, powiedzialbym,
triumfem zla dookota, bohaterki méwiag tam do siebie, nawzajem pocieszajac si¢: ale przeciez
obie wiemy, ze na koncu i tak wygrywa Chrystus.



I z tym przestaniem przychodzi do nas Jan Pawet II. To przestanie zostawita nam Faustyna, to
przestanie pozostawila nam polska historia, historia na granicy katolicyzmu.

Dzigkuje Panstwu bardzo.
m Andrzej Nowak - tekst wyktadu zostal opublikowany w dwutygodniku ,,Prawda jest

ciekawa” nr 73 (359) z 17-21 X 2025 r., strony 4-13.
https://prawdajestciekawa.pl/wp-content/uploads/2025/10/PJC073.pdf
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